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Омь редакци <Холоцкихь Фпармальхыхь Выдомостей. > 


По распоряженю Епарх1альнаго Начальства, издан:е „Полоцкихъ 
Епархальныхъ ВЪдомостей“ съ настоящаго времени переходитъ къ 
Витебскому Епарх1альному Свято-Владим!рекому Братству. При этэмъ, 
за переходомъ прежнихъ редакторовъ „Впарх!альныхь В%Ъдомостей“ 
В. БЪляева и Д. Никифоровскаго на службу по Министерству На- 
роднаго ПросвЪшеня, редакторами этихъ „ВЗЪдомостей“ временно 
назначены: оффишальнаг отдЪла—секретарь Полоцкой Духовной 
Консисторш  Митрофанъ Поповъ и неоффищальчаго ‘отдЪла 
настоятель Витебскаго каоедральнаго собора прото!врей Алексей 
Матюшенский. 


ВЫсСОЧАЙНЫЙ МАНИФЕСТЪ. 


БОЮ МИлОСТТЮ, 


МЫ, НИКОЛАЙ ВТОРЫЙ, 
ИМПЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЪ ВСЕРОССИЙСКИЙ, 
ЩАРЬ ПОЛЬ, ВЕЛЯМА ВааЗЬ ФИДЛЯЯДЬЯ, 
и прочая, и прочая, и прочая. 

Обьявляема всьмз вюунымх Нашим подданным: 


Въ 23-й день августа сего гола, с% соизволёя Нагиего, заклю- 
ченъ Нашими уполномоченными въ ПортемутВ и вь 1-й день теку- 
щаго октября утвержденъ Нами окончательный мирный договоръ 
между Росею и Япошею. 
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Въ неиспов$димыхъ путяхъ Господнихъ Отечеству Нашему нис- 
посланы были тяжелыя испыташя и бЪдетыя кровопролитной войны, 
обильной многими подвигами самоотверженной храбрости и беззавт- 
ной преданности Нашихъ славныхъ войскъ въ ихъ упорной борьб% 
съ отважнымь и сильнымъ противникомъ. НынЪ эта столь тяжкая 
для всЪхъ борьба прекращена, и Востокъ Державы Нашей ‹нова об- 
ращается къ мирному преуспян!о въ добромъ сосЪдетв% съ отны- 
нЪ вновь дружественной Намъ Импер!ею Японскою. 

ВозвЪщая лю)Эезнымъ подданнымъ Нашимъ о возетановлени 
мира, Мы увЪрены, что они соединять молитвы свои съ Нашими и 
съ непоколебимою вЪзрою въ помощь Всевышняго призовуть благо- 
словеле Бояме на предстоящие Намъ, совмВетно съ избраннымн ‘отъ 
населенйя людьми, обширные труды, направленные кЪ утвержден!ю и 
совершенетвованио внутренняго благоустройства Росси. | 

Данъ. въ ПетергофЪ октября 5-го дня въ лзто отъ Рождества 
Христова тысяча девятьсотъ пятое, Царетвованя же Нашего вЪ один- 
надцатое. 

На подлинномъ Соботвенною Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА рукою подписано: 


- „НИКОЛАЙ“. 
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Эвижешя и перелизны по служде. 
ПО ОПРЕДЪЛЕНИЮ СВЯТВИШАГО СУНОДА 


перемющается: 


Настоятель Загаецкаго монастыря, Волынекой епархи, архиман- 
дрить Мантелеймонь на такую же должность въ Витебекй Свято-_ 
Троицк Марковъ первоклассный монастырь (по опредЪленю 9—21 
сентября 1905 г. за № 4548). 


ПО РАСПОРЯЖЕНИЮ ЕПАРХАЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА 


Опредъляются: 


- Учитель Храповичекой второклаесной церковно-приходекой 
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школы, Витебскаго у%зда, Павель Пукить на вакансно священника 
къ Придруйской церкви, Дриссенскаго уЪзда (съ 28 сентября). 


— Студентъ Витебской духовной семинар! Александръ /Нега- 
ловз на ваканспо псаломщика при Боровской церкви, Дриссенскаго 
уЪзда (съ 5 октября). 

— Сынъ псаломщика `Евеим!й Безроднинь на вакансо. псалом- 
щика при Сар1анской церкви, Дриссенскаго уЪзда (съ 6 октября 

— Крестьянинъ Себежекаго уфзда, Витебской губернии, Кириллъ 
9еоктистовь—и. д. пономаря при. Витебекомъ каведральномъ соборЪ 
(съ 6 октября). 


— Сынъ дакона АлексЪй Карзовъ на вакансю псаломшщика при. 
Кохановичекой церкви, Дриссенскаго уЪзда (съ 10 октября). 


Перемпщаются: 


—,; Пеаломщики церквей: Рыбинишской, Ржицкаго уЪзда, Вла- 
димръ Назаревскй и Вяжищской, Лепельскаго у%зда, Тимовей иВи- 
зуновь одинъ на мЪсто другого (съ 30 сентября). 


— Псаломщикъ Боровской церкви, Дриссенскаго уЪзда, Алек- 
СЪЙй Соколовь къ Гореплянекой церкви, Полоцкаго у. (съ 4 октября), 


рев Псаломщикъ Кохановичекой церкви, Дриссенскаго УЪзда 
Васил  Ивановемй къ Сарйанской церкви, Дриссенскаго у%Ъзда 
(съ 10 октября). | : 
— Псаломщики церквей: Барсучинской, Городокскаго уззда, 
Иванъ Володуций и Новинковской, Полоцкаго уЪзда, Ивань /Шербин- 
ский одинЪъ на.мЪФсто другого (съ 10 октября). 


Увольняются: 


— Псаломщикъ Горсплянской церкви, Полоцкаго уззда, Дими- 
трЙ Соколовъ, соглаено ирошен!ю, за штатъ (съ 4 октября). 

— Псаломщикъ Д1орновичской церкви, Дриссенскаго уЪзда, 
Михаилъ Орловъ отъ должности псаломщика, за поступлешемъ въ 
военную службу (съ 6 октября). 
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ВАКАНТНЫЙ  ИЪОГА. 


СВЯЩЕННИЧЕСКЯ: при Бродайжской церкви, Люцинека- 
го Узда и при Витебской Увпенской единовъуческой церкви. 
ПСАЛОМЩИЧЗЕСМЯ: (ваканой нЪ%тъ). 


Отт. Полоцной Духовной Консистор!и. 
Пожертвование. 


ВладЪлець имфня Осынь, Себежекаго уЪззда, дЪйствительный 
статсюй совЪтникъ Камергеръ двора Его Императорскаго Величества 
Николай Николаевичъ Евреиновь пожертвовалъ въ Осынскую церковь, 


ко дню ев. Пасхи, полное . священническое облачене изъ свЪтлой 


парчи, цфною въ. 100-руб. 


Упразднение  Веребского. прихода. и. открытие... виъсто него 


третьяго _иината. причта при Лепельскоме соборъ? 


Указомъ СОвятЪйшаго Синода, отъ.22 сентября с. г. за, № 9472, 
упраздненъ при церкви села, . Веребки, .Лепельскаго’ уЪзда, самосто- 
ятельный приходъ съ причтомъ изъ священника и псаломщика, вза- 
мзнъ же онаго открыть при Лепельскомъ соборЪ тремй штатъ 
причта изъ священника и псаломщика съ перечислеемъ получаемаго 
Веребскимъ причтомъ ‘жалованья, въ размВрЪ восьми воть руб., на 
содержаше ново-открываемаго третьяго штата причта при Лепель- 
скомъ соборЪ, полагая священнику 600 руб. и псаломщику 200 руб. 
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Оть Правленя Пенеонной Кассы духовенства [о- 
поцкой епархи. 


1. 
ЖУРНАЛЪ 


Правлен1я Пенсе1онной Каесы духовенства Полоц- 
кой епарх!и. 


1905 года, августа 11 дня. 
0 разсыликь пени за 1905 2095. 


СЛУШАЛИ 


докладъ о нижеслф дующемъ: 


По 8 30 Устава Пенеонной Кассы пенси выдаются, или выеы- 
лаются, пене1онерамъ за: истекшее полугоде не ранфе 1 августа 
и 1 февраля, подъ роспиеки получателей, причемъ почтовыя из- 
держки производятся на счетъ пенеюнеровъ. РазмЪръ пенем опре- 
дЪленъ таблицею о штатныхъ пенаяхъ: по истечени двухъ пяти- 
лЪШй семействамъ священниковъ по 60 руб. въ годъ и пеалом- 
_щиковъ по 30 руб. въ годъ; по истечени одного нятилЪ я  семей- 
ствамъ священниковъ по 40 руб. въ годъ и псаломщиковъ по 20 руб. 
вЪ годъ и до истечешя пятилЪтя семействамь священниковъ по 
20 руб. и псаломщиковъ по 10 руб. въ годъ. 


Ве настоящее время имтлотх право на получеше пенсш по. 1-м _ 
разряду, за два пятильтая, по 60 рублей вё 008: 


1) Заштатные прото1ереи: Василй Терпиловсюй, 2) Николай 
Поповт., 3) Игнат Котырло, 4) Таковъ Копецьй, 5) Васил Борисо- 
вичЪ, 6) заштатные священники: Павелъ Шостакъ, 7) Васил!й Васю- 
товичъ, 8) Владимръ Мицкевичъ, 9) Павелъ Щербовъ, 10) Василй 
Дроздовеюй, 11) Михаилъ Булыгинъ, 12] Семенъ Михаиловъ, 13) Ил1я 
Борисовичъ, 14) Аванасй . Мурашкинъ, 15) Тоаннъ Ширкевичъ, 16) Се- 


у 
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менъ Никифоровичъ, 17) Евеимй ГнЪдовскй, 18) Николай Мацке - 
вичъЪ, 19) Нвеимш Сивицюйй, 20) Тосифъ Никоновичъ, 21) вдовы про- 
то1ереевъ: Мар1я ГнЪдовекая, 22) Ольга Довгялло, 23) Кеевя ЗабЪл- 
лина, 24) вдовы священниковъ: деодое1я Кудрявцева, 25) Мар!я Чер- 
нова, 26) Мария Нарбутъ, 27) Марля Попова, 28) Маря Игнатовичъ, 
29) Мар!я Цытовичъ, 30) Александра Краеовицкая, 31) Анна Жда- 
нова, 32) Анна Новекая, 33) Маря Основская, 34) Анна Донова, _ 
35) Варвара Соколова, 36) Варвара Лепешинская, 37) Маря Забьл- 
лина, 38) Маря Кнышевекая, 39) Пелатя Щербинекая, 40) Марйя 
Оглоблина, 41) Содля БЪлявская, 42) Анна Игнатовичъ, 43) Алек- 
сандра ГнЪдовская, 44) Со/фя Пашина, 45) Ксешя Ширкевичъ, 
46) Ольга Ширкевичъ, 47) Александра Пороменская, 48) Татана, 
Длаконова, 49) Евдокя Чернявская, 50) Елисавета Квятковская, 51) Ма- 
ря Слиборская, 52) Анна Габовичъ; 53) Мар!я Преферансова, 54) Ан- 
на БЪлинекая, 55) Маря Зубовекая, 56) Кеешя Ширкевичъ, 57) свя- 
щенничеесюе сироты: Каленюкъ, 58) Сенкевичъ, 59) Гусаревичъ, 60) 
Кудрявцевы, 61) Соколовы, 62) Богдановичъ, 63) Маковецея, 64) Шу- 
мянко, °65) дочери священника: Елена Красовицкая, 66) Варвара 
Щербова, 67) Софуя Таралкевичъ, 68) Ольга ЗабЪлина, 69) Анна 
Бобровская, 70) священническй сынь Владимръ Поповъ, 71) Вдова 
статскаго священника Прасковья Попова, 172) Вдова надворнаго со- 
вЪтника Мареа Капулцевичъ, —итюго 4520 рублей. 


По 1-му розряду зл полное пятилюьтие, по 40 рублей въ 1005: 


1) Зашталные священники: Алексавдръь Черпесскй, 2) Нико- 
лай Толетохновъ, 3) Алексвй Поповъ, 4) вдовы священниковъ: Ольга 
Бухаревичъ, 5) Варвара Варбутъ, 6) Екатерина Серебреникова, 7) 
Александра Горанская, 8) Александра Лызлова, 9) Анастася Бер- 
нардская, 10) Евдовя Еленевская, 11) Агаф1я Словецкая, 12) Ольга 
Бзлявская, 13) Надежда Полещукъ, 14) Елена Борисовичъ, 15) Ана- 
стас1я Холодковская, 16) Констанщя Пекарская, 17) Матрена Пиме- 
нова, 18) Анна Дымманъ, 19) Татана Солнцева, 20) В№ра Ищелко, 
21) Анна Серебреникова, 22) Анна Пригоровская; 23) Маря Домин- 
ская, 24) Александра Тихомирова и 25) Пеламя Ковановская, 26) дочь 
протоерея Мар1я Кудрявцэва, 27) дочёри священника: Ольга Кор- 


Е 


вецкая, 128) Мар!я Барщевская и 29) Варвара’ 'Никоновичъ, 30) ‘свя-_ 
щенническ1е сироты `Счененовичъ, и ‘31) жена 0. ‘священника Анна 
Жаркова, т0г0_ 1940 рублей. 


По 1-му разряду 00 истеченя пятилютая, по 20..0ублей 
65 2005: 


1) Заштатный протоерей Димитрий Перлашкевичъ, 2) заштатные 
священники: Климентъ Рябовъ и 3) Андрей Счененовичъ, 4) вдовы 
священниковъ: Александра Черепнина, 5) Анна ГнЪдовская, 6) Ели- 
савета Боголюбова, 7) Надежда Одинцова, 8) Елена Никоновичъ 9) 
Евген!я Еленевская, 10) Ольга Кудрявцева, 11) Маря Клепацкая, 12) 
Александра Шимкевичъ, 13) Ольга Кудрявцева. 14) Маря Хорошке- 
вичъ, 15) Маря Околовичъ, 16) Мар1я Захаревичъ, 17) Маря Хруц- 
кая, 18) Маря Конющевская, 19) Елена Лузгина, 20) Анна Кладниц- 
кая, 21) Лидя Игнатовичъ, 22 ВЪра Шевченко, 23) священничесве 
сироты; Тихвинсве, 24) Савицюя, 25) Збрадовсвя, 26) Никоновичъ и 
27) Кудрявцевы и 28) дочь священиика Домна Рыбакова; итого 
560 рублей. 


По-Э-—му: разряду ‘за ‘два’ пятильтия, `по`90 рублей в 1005: 


1) (Состоявшйй на_дак. воканйи) священникЪъ Слтефанъ. Войтке- 
вичъ, 2) заштатные даконы: Андрей Садовсюй, 3) Викентий Высовй, 
4) 9еодоръ Никифоровский, 5) Тоаннъ Ширкевичъ, 6) Митрофанъ Ляш- 
кевичъ, 7) Андрей Васхотовичъ, 8) Михаилъ Покровскй, 9) ‘Андрей 
Шотровичъ и 10) Тоаннъ Волковъ, 11) заштатные псаломщики: Заха- 
рай Высоцк. 12) Алексавдръ Кочановскй, 13) Левъ Яновеюйй, 14) 
Василй ЗабЪллинъ, 15) Иванъ Носевичъ, 16) Иванъ Никоновичъ, 
17) Васил Пароменсвй, 18) Тосифъ .Клепацкйй, 19) 9еодоръ Паро- 
менсвй, 20) Евеим Потаповичъ,. 21) Стефанъ Королевъ, 22) Прота- 
ой Кузьменко, 23) Георги Будниковъ, 24) Антошй ` Бернадеюйй, 25) 
Антон Соколовъ, 26) Андрей Носевичъ, 27) Стафанъ Ракитек!й, 28) 
вдовы даконовъ: Параскева Поромечекая, :29) Мареа Цытовичъ, 80) 
Елена Соколовская и 31) Александра Жукова, 32) Ольга Карзова, 
33) Елена Сорочинская и 34) Елеца Богословская, 85) вдовы’иеалом - 
щиковъ: Анна Соколова, 36) Матрена Войткевичъ, 37) Анна Горан- 
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ская, 38) Дарья Качевекая, 39) Мар!я Высоцкая, 40) Маря Альхимо- 
вичъ, 41) Е‹алерипа Кудрявцева, 42) Виктор1я Никифоровичъ, 43) 
Акилина Вишневская, 44) Евдокя Типкевичъ, 45) Александра Страм- 
ковская, 46) Евфросив!я Ивановская. 47) Анфиса Лазурьевская, 48) 
Валентина, СвЪтлова, 49) Домна Одельская, 50) сироты заштатнаго 
священника: Константина Коссзцкаго, 51) сироты д!акона Льва Си- 
вицкаго, 52) пеаломщицикя сироты: ОВдловсюве, 53) Садовеюя, 54) 
дочь дакона Мар!я Турина, 55) вдова 6. пеаломщика Мар!я Понасен- 
кова 56) вцова “пеаломщика Анастас1я Забфлло и 57) сироты за- 
штатнаго д1акона Смовржецк]я, итого 1710 рублей. 


По 9-му разряду за полное пятилютия, по 20 рублей в5 3005: 


1) заштатные д1аконы: Михаилъ Сырохновъ 2) АнтошЙ Дым 
манъ, 3) заштатные псаломщики: Иванъ Юхневичъ, 4} Николай Фрид- 
рихъ, 5) Васил Околовичъ, 6) Гоаннъ Тихомировъ и 7) Иванъ Игна- 
товичъ, 8) вдовы д1аконовъ: Ирина БЪлинская и 2) Мармя Ширке- 
ВИЧЪ, 10) вдовы псаломщиковъ: Анна Павлова, 11) Мармя Стратони- 
кова, 12) Аграфена Навысоцкая, 13) Татана Шостакъ, 14) Марля докко, 
15) 9екла БЪлинская, 16) Параскева Куцилинская, 17) ВЪра Чере- 
ванская, 18) Пелаля Марюановичъ, 19) Анастася Хлудокъ, 20) Ека- 
терина Кудрявцева, 21) Евфросишя Королева, 22) Анна Короткевичъ, 
23) Анна Ширяева, 24) сироты псаломщиковъ: Шумеюе, 25) Поромен- 
ске и 26) Дроздецве, 27) дочери пеаломщиковъ: Матрена Высоцкая 
28) Соф1я Кнышевская и `29) жена 6. псал. Феодора , Рослова; итого 
580 рублей. 


По 3-му разряду д0 истеченя пятильтя, по 10 рублей в6 005: 


1) Заштатный д1аконъ Косьма Городецкй, 2) заштатные исалом- 
щики: Семенъ Михайловь, 3) Георг! Ильменский, 4) Тосифь . Добро- 
любовъ, 5) Семень Бухаревичь, 6) Ивань Овсянко, 7) Апр!анъ Хруц- 
ки, 8) Левъ Хруцкй, 9) Алексардръ Ляшкевичъ, 10) вдова священ- 
ника; Елена Орлова, 11) вдовы даконовъ: Олимшада БЪлинекая, 12) 
Родзевичъ, 13) вдовы псаломщиковъ: Сопко, 14) Евфросивмя Рейто- 
ровская, 15) Володуцкая, 16) Евгешя Таланъ, :7) Надежда Ласская,, 
18) Маря Заблоцкая, 19) Евдомя Микулинская. 20 Анна Игнатовичъ 
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21) Пелаг1я Зубовская, 22) Ирина Журавская 23) Мавра Игнатовичъ, 
24) Мар!я БЪаяова: 25) Ольга Шавельская, 26) Агафя БЪляева, 29) 
Елена Старинская; 28\ Наталя Образекая, 29) Дарья МедвФдева, 30) 
сироты д!аконовъ: Преображенеке, 31) сироты псаломщиковъ: Череп- 
нины, 32) Клепацюе, 33) Тараткевичъ, 34). Слупсюе, 35) дочь, дакона 
Богословская, 36) дочери псаломщиковъ: Варвара Мацкевичъ и 37) 
Александра Бобровская; итюзо 310 рублей. 

Дочь священника ‚ Мар1я Томковидъ—шталной пени. 20 рублей 
и еверхштатной: 27 рублей въ годъ. 

Всего подлежить къ выдачЪ за 1905г. (за два’полугод!я) воеемы 
тысячъ восемьеотъ двадцать семь руб. (8827 руб). 

ПОСТАНОВЛЕНО: 

Предложить казначею Пенс!онной Кассы—прото1ерею Василию 
`Говорскому выписать въ расходъ четыре тысячи четыреста тринад- 
чать руб. пятьдесять коп. (4413 р. 50 к.) и съ употреблешемъ изъ 
нихь на пересылку, отослать подлежащимъ благочиннымъ, для выда- 
чи указаннымь выше лицамъ въ пенс!о за первую половину сего 
1905 Г., ПОДЪ расписки, которыя имЗють препроводить въ Правлен 
Кассы, остальныя же деньги, причитаюпияся пенсонерамъ,—четыре 
‚ тысячи четыреста тринадцать рублей пятьдесять коп. (4413 р. 50 к.} 
отослать имъ, чрезъ благочинныхъ, не ране февраля мъсяца 1906 года. 
года, съ прибавлешемт, при отсылкЪ денегъ, по расчету, и новымъ 
пенс1онерамъ, прибывшимъ во второй половин сего 1905 г. Означен- 
ное постановлен!е напечатать въ „Полоцкихъ Епаржальныхъ Вздо- 
мостяхь*, къ свЪдЪнШ духовенства. 


Протоерей Николай Соколов». 
Члены Правлен!я:/ Прото1ерёй Васил Говорский. 
Священникъ Викениий Эрдман». 


ДЪлопроизводитель М. 1107065. 


На подлинномъ журналЪ резолющя Его Преобвященства посл: 
довала таковая: „Утверждается, 96 авг. 1905 г.“ 
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П. 
СПИСОК Ъ 


Семействъ. коимъ выдано погребальное пособ1е 
въ 1904 году. 


Погребальное пособе выдано въ 1904 году осиротЪзвшимъ се- 
мействамъ: а) священниковъ: 1) Туровлянекой церкви, Полоцкаго узз., 
Григор!я Пщелко, 2) (зашталнаго) Витебской Христо-Рождественской 
церкви Михаила Попова, 3) Витебской Тоанно-Крестительской церкви 
Василя Игнатовича, 4) МЪницкой церкви, Лепельскаго уЪзда, Васи- 
ля Полещука, 5) Чернецовской церкви, Невельскаго уЪзда, Геормя 
Завилейскаго, 6) Витебекаго Успенекаго собора Тоанна Каленюка, 
7) Азарковской церкви, Городокскаго уЪзда, Николая Кнышевекаго, 
8) Отаецкой церкви, Невельескаго УуЪзда, Тоанна Пороменскаго. 6] иса- 
ломщиковь: 1) Городецкой церкви, Велижскаго уЪзда, Ивана Соколова. 
2) Прудинской церкви, Дриесенскаго уззда, Николая Кудрявцева. 
3) Барановской церкви, Велижскаго уЪзла, Михаила Качевскаго, 
4) Дзонской церкви, Лепельскаго уЪзда, Льва Хруцкаго. 5) Креслав- 
ской церкви, Двинскаго Узда, @еодора Жукова. (д1аконъ), 6) Зай- 
ковской церкви, Городокскаго Узда, Константина Соколовекаго. 
(длаконъ), 7) Воронечекой церкви, Лепельскаго уззда, Александра 
СОФдловскаго. 8) Прихабской церкви, Велижскаго УЪзда, ДимитрИя _ 
Высоцкаго. 9) Велижекаго собора Арсен!я ЗабЪлло. 10) 6) Заполь- 
ской церкви, Велижскаго уЪззда, Порфир!я Понасенкова. 11) (залшталт- 
наго) Ивана Сопко и 12) Долосчанской церкви, Себежскаго уЪзда, 
Ивана СвЪтлова. 


Редакторъ оффищальной части 
Секретарь Консистори М. Поповд. 
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1905 года - №. 20. 15 Октября 


ПОЛОЦЕЯ ЕПАРХТАЛЬНЫХЯ ВЕДОМОСТИ 


> (еоффищалькый отдфль < 
=> 


НЪеколько словъ о наших .пасты- 
ряхьъ. 


(Окончан!е: Пол. Еп. ВЪд. № 19). 


Никогда еще, не раздавался такъ громко на Руси торжественный 
гулъ доброшумныхъ колоколовъ, какъ нынЪ, никогда еще мное 
храмы не блистали у насъ такимъ изысканнымъ благолЪшемъ, какъ 
теперь, никогда не произносилось столько цвЪтистыхъ проповЪдей и 
не читалось такихъ глубокомысленныхъ рефератовъ на. религ 1озныя 
темы, какъ замЪчается въ настоящее время, никогда не было столько 
и столь сравнительно образованныхъ пастырей съ точно опредФлен- 
нымъ кругомъ дЪйств!й и обязанностей, какъ въ наши дни,—и что- 
же въ результат? РЪЬшится-ли кто-либо сказать, что уровень рели- 
г1озности общества въ зависимости оть всего этого высокъ такъ, какъ 
никогда прежде, и отрицать тотъ очевидный фактъ, что отъ дзятель- 
ности современныхъ намъ пастырей особенно вЪетъ духомъ холодной 
оффищальноети и сухого формализма? 


Таковъ духъ времени, скажутъ въ объяснеше указанныхъ явле- 
НЙ многе представители церкви и не преминуть сослаться при этомъ 
на активное или пассивное противодЪйстве „такъ называемой“ интел- 
лигенщи, какъ, стали они часто выражаться о ней въ послЪднее 
время. 

Не споримъ, иногда бываетъ очень удобно и успокоительно вы- 
ставлять себя въ роли жертвы, но далеко не всегда, какъ и въ дан- 
номъ случа, справедливо. То правда, конечно, что настроевше совре- 
меннаго духовенства во многомъ обусловливается различными вл я- 
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ями со стороны, но не менЪе справедливо и то, что и само духо- 
венство такъ или иначе способствуетъ образованию извЪетныхъ тече- 
н@. въ духовной атмосферЪ общества. Не въ томъ „суть“ дфла, что 
не всЪ наши пастыри надлежалцимъ образомъ развиты въ интекту- 
альномъ отношен!и; и не въ томъ; что они мало обезпечены мате- 
РЛально, что п примЪнимо далеко не ко всЪмь имь, а вь томъ, глав- 
вымъ образомъ, что весь укладъ и быта и образовашя духовензтва 
съ неизбЪжностью производить на свЪзтъ тЪхь именно подневоль- 
ныхЪ типичныхь пастырей, какихъ знаеть каждый изь насъ. Сколько 
такихъ священнослужителей, такъ-же похожихъ одинъ на другого, 
какъ походитъ одна ряса на другую? Сколько изъ нихь подъь гне- 
томъ ‘своего положеня отдается тому страшному пэроку, который из- 
давна слыветъ чуть-ли не профессюональнымъ порокомь духовенства, 
въ послЪднее время, впрочемъ, значительно ослабЪвшимъ среди. мо- 
лодыхъ покол5ый служителей церкви? Сколько людей томитея въ 
своемъ безысходномъ критицизмЪ, въ безилодной рефлекс и, не смя 
открыввть другимъ своихъ сомнЪнй, внутренняго голоса правды и 
искренности? И кто въ правЪ бросать въ нихъ камнемъ упрека, какъ 
это нерЪлко дВлается, или въ состояши поручиться, что и самъ онъ, 
будь на ихъ м%етЪ, не подпадетъь вяню среды и не сдлаеётся ти- 
пичнымъ представителемъ сослов!я? 


А между тВмъ въ нашей духовной школЪ неустанно твердятъь 
молодымъ кандидатамъ священетва о трудностяхъ, сопряженныхь съ 
несешщемъ духовнаго служеня, о высотЪ пастыретва и, отлично со- 
знавая, что такому служено могутъ отвЪчать только не дюжинныя 
исключительныя натуры, весьма непосл$довательно веЪми силами 
иногда стараются склонить юношу къ принято священства и уб%- 
дить его въ томЪъ, что онъ, можетъ быть, и самъ не сознавая того, 
призванъ именно къ этому, а не другому какому-либо служен!ю. 

Очень любопытно познакомиться съ ТЪми доводами. которыми 
хотятъ опредзлить признаки особеннаго, такъ сказать, спещальнаго 
призван!я къ пастырству. Если ты не зам чаешь въ’ себЪ, туманно 
разсуждаютъ одни, морально-интеллектуальныхь и физическихь кз- 
чествъ, положительно недопускающихь принятёя священства, или не 
чувствуешь „особеннаго“ нерасположешя къ этому звавю, то это 


—422— 
явное указаше. для тебя, что ты долженъ сдЗлаться пастыремъ. Какъ 
будто кто-то способенъ считать себя свободнымъ отъ -веякаго рода 


недостатковъ и какъ будто похвальныя качества’ помфшаютъ- кому- 
либо. избрать ‘другую, соотвЪтствующую настроенности, карьеру. 


ВнимательнЪе относись къ обстоятельствамъ своей жизни, зам%- 
чають друге, и въ нихъ старайся отыскать провиденщальный емыслъ, 
какимъ-нибудь ‘образомъ наводящш на мысль объ обязательств 
стать непремнно служителемъ церкви. Но в®дь далеко не ве№ кан- 
дидаты пастьрства настроены такъ, чтобы придавать хотя бы и не 
зауряднымъ фактамъ своей личной жизни „чудесное“ истолковаве и 
именно въ смыелЪ долга облечься въ рясу. 

Такъ какъ ты еынъ духовной семьи, живущей и воспитываю- 
щейся на церковно-народныя средства, то въ силу этого ты въ вЪч- 
номъ долгу предъ народомъ и этотъ долгъ ‹обязанъ уплатить ему 
служешемъ свяшенетва,—такъ утверждаютъ третьи. Но кто же, спро- 
симъ мы, не обязанъ въ этомъ смыелЪ народу, и почему этотъ долгъ 
долженъ ложиться всей своей тяжестью лишь на дЪтей духовенства. 
_ обязанныхъ при томъ уплачивать его не иначе, какъ несешемъ бре- 
мени пастырекаго зван!я? 

Мы не будемъ опровергать еще одного довода, опирающагося. на. 
_извЪстныя слова писаня: „сила Божйя въ немощи ’совершается.—по- 
тому что достаточно знакомы съ тёми неумФренными любителями Св. 
Писаня, которые и кстаси и не кстати любятъ нодкр$плять его авто- 
ритетомъ свою слабую аргументацию. 

Самымъ нагляднымт, и неотразимымъ опровержешемъ убЪди- 
тельности веЪхъ подобнаго рода аргументовъ съ цзлью расположен я 
молодыхъ людей къ священетву въ глазахъ этихъ поелЪднихь яв- 
ляется уже одно то обстоятельство, чт» лишь очень немноге изъ ихъ 
наставниковъ, пропов$дующихъ о высот пастыретва, несмотря на 
то, Что оно такъ почтенно по своимь задачамъ, а иногда и очень вы- 
годно, по крайней мЪрЪ для оученыхъ его представителей,—риску- 
ютъ брать на себя это неудобоносимое иго. 

Мы, конечно, были бы весьма несправедливы и тенденщюзны въ 
своихъ суждешяхъ, если бы высказанныя здЪеь нареканйя бросала 
въ лицо всему духовенству. Мы ‘убьждены въ существовани счаст- 
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ливыхЪ во всЪхъ отношевяхь исключен!й; но ‘онЪ, * сопоставляймыя 
съ массой, только ‘еще боле оттЪсняютъ ея невыгодныя стороны "и, 
какь именно исключен!л, не ‘должны ‘идти въ счетъ. Вирочемъ, по- 
вторяемъ, выставляя въ непривлекательномъ свЪтВ больиинство, мы 
въ сущности’ ‘не‘винимъ его. Оно нео остается  безотв®тнымъ  предъ 
судящими его, но’ съ полнымъ правомъ можеть сослаться на тоть 
существующий порядокъ вещей, который заставляеть его’ илыть ‘по 
теченло и отливаться въ обычныя формы. 


Какой же выходъ изъ того ст®ененнаго въ высшей степени по- 
ложешя, въ какое волею судебъ постановлено наше духовенство? 

ОтвЪтомъ на этотъ вопросъ, ‘правда, не новымъ, но’ настойчиво 
требуемымъ запросами времени, было бы реформирование” нашей ду- 
ховной ‘школы по’типу ‘общеобразовательныхъь свфтекихь заведешй 
съ дополнительными классами или курсами спещально для жёлаю- 
щихъ посвятить ‘себя церковному служеню. Само собой ' разумЪется, 
что одной этой мЪрой нельзя исчерцать всзхь тЪхъ желательныхъ 
начинан!й, которыя могли‘ бы клониться въ пользу коренного измЪ- 
ненйя бытового строя ‘духовенства, но она, думается, была ‘бы наибо- 
лЛЪе радикальной и цЪлесообразной, такъ какъ’ необходимо внесла бы 
собой „раскрьпощающее“ начало въ кастово-неподвижный укладъ 
жизни разематриваемаго сослов!я.' Тогда общее образоваше, получен- 
ное дЪтьми духовенства, давало’бы имЪ ‘естественное право поступле- 
я въ свя выспия заведе!я ‘и вмЪстЪ съ тм ‘иредетавляло бы 
возможность избирать себЪ профессшю по душ, по вольному жела- 
нйо; вмз стЪ съ тфмъ и’духовная среда въ значительной степени 
освободилась бы ‘отъь лишняго, а порой и прямо вреднаго балластавъ 
вид» священниковъ-скейтиковъ, священниковъ, глубоко’ ‘погрязаю- 
щихъ въ житейскШ матер1ализмъ, священниковъ-неудачниковъ, о ко- 
торыхъ мы сказали вначалЪ. Долгъ‘совфсти требуетъ ‘измЪнить обыч- 
НЫЙ ‘рагоризмъ и вт ’отношени къ’‘священнослужителямь, по какимъ- 
либо мотивамъ, иногда даже’ весьма благороднымъ, оставляющимъ 
свое служеше, а тЪмъ боле пресЪчь въ отношений къ’нимь  всявя 
стзенительныя и карательныя ‘мЪры. Принимая во’ внимане суще- 
ствующйй порядокъ вещей, нельзя смотрЪть на’ служителей алтаря 
какъ на людей, ‘обремененныхЪ ‘одними только категорическими импе- 
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ративами; да обязанностями и. лишенныхь даже ‘самаго исконнаго 
челов ческаго права ’- права ‘сомнЪн!я ‘и свободы въ своихъ интим- 
ныхъ убфждевшяхъ. Роль постояннаго ‘лицемЪра‘ въ великомъ дЪлЪ 
священетва, хотя бы она вызывалась видимой пользой для другихъ, 
слишкомъ тяжела и и слишкомъ постыдна, чтобы выполнять ее съ 
искуествомъ актера и съ легкимъ сердцемъ индифферентнаго къ во- 
просамъ вЪфры человЪка. Ихъ грЪуъ, есля только считать грЬхомь 
сознаше своей непригодности для избраннаго ими подневольнаго слу- 
женя, стоитъ предъ Богомъ. Богь, а не люди, имъ судья! При 
оцзнк$ пастырскаго служен!я, обыкновенно, забывають ту простую 
истину, что оно совершенно не подлежитъ подъ типъ всякихъ дру- 
гихъ „профессий“; что качества „исполвительности“ и „аккуратности“, 
рекомендуюцця обычно съ хорошей стороны всякаго чиновника, че 
всегда могутъ оказаться похвальными въ приложени къ дзятельно- 
сти пастыря, гдЪ не форма, а живая душа должна стоять во главЪ 
угла. 

Пусть тЪ мЪры, которыя такъ настойчиво предлагаются теперь 
прессой въ цфляхъ коренной реорганизащи духовной школы и 00- 
слов я, и не могутъ быть пока проведены въ жизнь н, быть можетъ, 
покажутся кому-либо не совсфмъ отвЪчающими интересамъ духовен- 
ства. Но настоятельная потребность вообще реформъ, необходимость 
раскрЗпощен!я и обновлен!я нашего сослов!я иносословными элемён-. 
тами стоятъ вн всякаго сомнз я и живо чувствуются всЪми. Пе- 
чальныя послфдетвя существующаго сословнаго строя такъ очевидны 
для везхъ, чво нЪтъ нужды для вящей убЪдительности разсматри- 
вать ихъ подъ микроскопомъ какого-либо особаго нерасположешя къ 
духовенству. 


Замкнуто-кастовой характеръ духовнаго сословя еказалея весьма 
ВО МНОГОМЪ; ОНЪ отр%залъ представителей послздняго отъ живой 
жизни ‘дЪйствительности;` созцаль множество веякихъ условй для 
взаймнаго непонинав!я ‘и ‘даже враждебности между` духовенствомъ и 
интеллигенщей; онъ' САЪлЛать мертвенной и схоластичной духовную 
школу, которая какъ монету одинаковой цЪнности чеканить издавна 
людей ‘по’ известному шаблону—одинаковой пробы, одного и того’ же 
образца, — людей ‘въ большинствЪ случаевъ отличающихся вялой во- 
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лей, отсутетемъ энерми, идейности и стойкихъ убЪждевй, или 
проникнутыхъ нерЗдко прямо-таки фанатичной ненавистью къ воспи- 
тавшей ихъ родной средЪ и ея вЪЗрован!ямъ. 


Обществу нуженъ не такой пастырь, который только и ум$лъ-бы 
что оффищально обличать своихъ пасомыхъ, имВя для этого готовые 
образцы на „всЪ случая“ жизни, по привычкЪ сокрушенно воздыхаль 
о „растлЪнности“ нравовъ и „челов ческой гордын® и благодушно, 
черпая щедрою рукою изъ церковныхъ источниковъ безчиеленные 
тексты, разсуждать на старинныя темы: „высочайшаго де не ищи, 
глубочайшаго не испытуй, но елико ти предано отъ Бога, си содер- 
жи“, или „всеЪмъ страстямъ мати мнЪн!е, мнЪн!е—второе падене“; и 
не такихъ ждетъ оно пастырей, которые, какъ и мы грЪшные, больше 
заняты были бы заботами Мареы, чЁмъ. идейными поисками Марш, и 
подобно первой постоянно взывали бы 0 помощи, равнодупии и непо- 
ниманм со стороны людей съ наклонностями послЗдней. Оно нуж- 
дается въ такихЪ духовныхъ руководителяхъ, которые способны были 
бы стоять, такъ сказать, въ самой гущЪ жизни, постоянно ‘откли- 
каться на всю совокупность жизненныхъ теченй, которые могли бы 
объективно отнестись къ настроено всзхъ и каждато, сумВли бы 
понять и жажду вЪры, и искренность сомнЪНя и захватывающий въ 
свои желЪзныя объят!я соблазнъ окружающихь условй,—отъ кото- 
рыхь мы въ прав были бы требовать веёега этого, какъ оть людей, 
сознательно взявшихъ на себя тяежлый крестъ паетыретва, а не по- 
тому только, что не взять его въ ихъ положени оказывалось почти 
невозможнымъ. 

Оправдаются или нЪтъ надежды, возлагаемыя на предиолагаю- 
шийся церковный соборъ,- покажетъ будущее. Но то, что соверши-. 
лось, что сказано въ послВднее время о церкви и ея предетавите- 
ляхъ, уже занесено на страницы истори, прочно залегло въ обще- 
ственномъ самосознани и не будетъ забыто. И теперь, болЪе чВмъ 
когда-либо, оть духовенства требуется напряженная и дружная ра- 
бота для выяснен!йя своихъ нуждъ, для разрЪшен:я навзрЬвшихЪ во- 
просовъ оовЪсти и своей сословной чести. Пора `назвать настоящимъ 
именемъ многое такое, что прежде имъ не называлось, раскаяться въ 
томъ, въ чемъ давно слЪдовало покаяться. Пора перестать еваливать 
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бЪду только на, другихъ, а перетряхнуть кое-что и у себя на дому; 
работы будетъ достаточно, лишь бы не бояться обищя пыли, которая 
появляется всяЙ разъ, когда трогаютъ залежавшуюся старую рух- 
лядь. Только бы стряхнуть съ себя ту, вь сущности эгоистическую 
лЪ%нь, которая, видимо, довольствуется весьма малымъ и упорно твер- 
дить, что все обетоить вполнЪ благополучно. Только бы освободиться 
оть того пагубнаго равнодуция, подъ дЪйствемъ котораго стынутъ 
самые горяче порывы, чахнутъ въ самомъ зародыш блатя начи- 
нан!я, и живой человЪкъ такъ скоро засыпаетъ безмятежнымъ саомъ 
росойскаго обывателя: „Какъ то все странчо... Что-то новое вокругь! 
Что-то незнакомое! Какъ-то всЪ... Словно думаютъ и живуть о 
иному... ВсЪ чего-то хотятъ! И воть мн даже странно, что я... не 
хочу ничего!... И говоря откровенно, мн® какъ-то совфетно этого. 
Точно я въ первый разъ думать началъь“!... Такъ разсуждаеть одинъ 
священникъ, выведенный въ послЪднемъ очерк изв$стнаго духов- 
наго бытописателя Гусева-Оренбургскаго—„Страна отцовъ“. Тотъ, кто 
думаетъ и говоритъ, что онъ ничего не хочетъ, и стыдится этого, на 
самомъ дзлЪ способенъ еще на многое. И это доказалъ тотъ же сва- 
мый священникъ, изображенный писателемъ хотя въ своемъ. „про- 
зрьнш“ онъ пошелъ, быть можетъ, и далЪе, чёмъь сльдовало-бы. А 
сколько можно насчиталь 1ереевъ, настроеще которыхъ можетъ быть 
точно опредзлено этимъ характернымъ „не хочу ничего“, и которые 
склонны ставить себЪ подобную настроенность даже въ особое до- 
стоинство! 


Несомнзнно, найдутся таюе, которые въ нашихъ суждешяхъ 
увидятъ че больше, какъ желаше набросить лишнюю т%нь на духов- 
ную ереду. и которые не преминутъ отнести насъ къ разряду обли- 
чителей духовенства, да еще „не призванныхъ“. Но такой упрекъ не 
попадетъ въ цфль, не обличеще вовсе руководить нами: „лежачаго, 
по иословиц\, не быютъ“, хотя не менЪе также вЪрно, что „подъ ле- 
жачй камень вода не потечетъ“. Только вотъ . вопроеъ: почему мы 
оказались въ такомь именно, а не другомъ положен? И это при: 
всемъ томъ, что мы выполняемъ столь высокую мисс1ю, что мы со- 
знаемъ свое неоспоримо большое государственное значене, что мы 
обладаемъ такой дВловитостью и такой работоспособностью (лишь бы 
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кто сильной и см$лой рукой направилъ ихъ въ ту или другую ето- 
рону), которыя издавна стали общимь м®отомъ въ устахъ какъ на- 
шихъ друзей, такъ и нашихъ недоброжелалелей! Много’ можно `ука- 
зать причинъ, уясняющихъ наше незавидное положен!е; но. изъ нихъ 
далеко не посл днее место должно отвести той „кастовой“ нашей 
атмосферЪ, которая въ ‘какое-то’ оцфиенеше приводить и мыель и 
волю... 

Впрочемъ, довольно... Заключим:. свое слово повторешемъ двухъ 
старыхъ истинъ, надъ которыми намъ, боле чВмъ кому-либо сл%- 
дуетъ задуматься: тотъ, кто требуеть уважешя къ себ со стороны 
другихъ, долженъ научиться прэжде всего уважать самого’ себя и 
тотъ, кто глубокомыеленно молчить, не всегда ‘бываеть и слыветъ 
глубокомыслящимъ человЪкомъ... ‚И. ЧЩ. 


Нашъ новый долгъ предъ родиной, 


Высочайшимъ манифестомъ 6 августа. объ учрежден ‘Государ- 
ственной Думы руссые люди призываются къ устроен ‘общегоеу- 
дарственнаго дла на благо родной земли. ‘Государь приглашаеть 
выборныхъ оть народа собраться предъ его лице и вмЪетЪ съ нимъ 
думать, какъ лучше управить и устроить нашу жизнь. обществен- 
ную и государственную. ОтнынЪ руссвые граждане обязаны не только 
повиноваться приказан1ямъ вачальства, но и сами думать и выска- 
зывать.свое мнЪн!е. о нуждахъ страны. и о ‚способахъ ихъ удовлетво- 
реншя. Въ нашей государственной жизни, такимъ. образомъ, начинает- 
ся нЪчто новое, еще незнакомое, намъ и непривычное. 

Учреждеше Государственной Думы, давая новое налравлеше въ 
устроени. жизни русскаго народа, налагаетъ. на. сыновъ его и. новыя 
гражданск!я. обязанности, предъ родиной.Одни изъ русскихъ людей 
будутъ ‘участвовать въ Государственной ДумЪ, какъ представители 
отъ руеской земли, избранные довЪр1емъ. всего. населен1я;  друше. же 
будуть выбирать этихъ своихъ представителей въ ‚Думу для .сов= 
мЪстной съ. правительствомъ . законодательной работы. Отсюда и 
гражданск!я обязанности касаются какъ.самихъ. выборныхъ ., людей, 
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такъ и выборщиковъ. Въ чемъ заключается сущлость обязанностей 
тъхъ и другихъ,—это выяснилъь еписконь Серый въ. рёчи, произне- 
сенной. въ Успенекомъ собор г. Гельсингфорса по прочтенм, Высо- 
чайшаго манифеста объ учрежден и Государственной Думы. Главный 
долгъ выборныхъ людей состоитъ въ томъ,--по словамъ преосв. Сер- 
пя, — чтобы они, „явившись въ Государственную Думу, положили себъ 
за правило и считали евоимъ нраветвеннымъ долгомъ говорить толь- 
ко то, что скажетъь имъ ихъ совфеть и ихъ посильное разумЗне. 
Уступать свой разумъ кому-нибудь. другому, стараться быть. угод- 
ными какой-нибудь парти, или бояться для себя худыхъ послВдетв!й 
со стороны сильныхъ, или власть. имущихъ было бы для выборныхь 
преступлешемъ. Государь собираетъ ихъ не..зат®мъ, чтобы услы- 
шать отъ нихъ что-нибудь пр!ятное. Онъ желаетъ ихъ мнЪн!я, пока- 
зай ихъ совЪети и разумВ ня о нуждахъ нашей страны и народа. 
Вепомнимъ нашего Великаго Петра. Какъ сильный. характеръ; онъ 
не любилъ слушать возраженй,; но зато: какъ›онъ любилъ, какъ на- 
граждалъ и ‘отличалъ тъхъ своихъ’ вЪрныхъ слугъ, которые; вне боясь 
его ‘царекаго гн%ва; находили въ себ. мужеетво высказать ему. свое 
‘`мнЪН!е; когда видЪли въ распоряжевшяхъ {его- какую-нибудь  непра- 
вильность или ошибку. Такой же’неподкупной ‘искренности, такого 
же безбоязненнаго и, если угодно; ‘самоотверженнаго ‘мужества въ 
выражений своихЪ мнЪнШ, своего крайняго ‘разум ня: требуетъ . Го- 
сударь и оть’ нашихъ выборныхъ.”Ихъ’ не должно: ‘смущать, ‚что ‹ду- 
маютъ по данному ‘вопросу друге,‘ хотя бы ги ‘боле ‘ихъ_ ученые и 
важные; их’ не’ должно смущать и то обстоятельетво, что отвЪты ихъ 
на ‘поставленные имъ вопросы’ могутъ/ получиться ‘весьма. неодинако-, 
‘вые. Пусть только’‘эти ‘отвЪты ‘происходятъ отъ ‘искренняго, желая 
‘сказать’всю‘правду“ио совЪсти, пусть только, они елужатъ. выраже- 
шемъ дъйствительнаго ихъ крайняго разум ня нуждъ и пользъ.на- 
родныхъ: ‘наверху вее’это разнообразе. разобьется‹на нфсколько опре- 
дфленныхЪ теченй, и Государь будетъ воленъ выбраль то изъ.нихъ, 
какое ‘ему, по’его’ царской’ совЪсти,* покажется пзиболве ®праведли- 
вымъ, наиболЪе отв чающимъ дЪйствительной вужд® ‘и оцользь 
‘народной. Не в 
Тмъ же неподкупнымъ и нелицем5ринмь желашемъ ‘довеети 
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до Государя мн®ве страны должны руководиться и’ вов т, кому 
предстоить выбирать этихъ выборныхъ. Выборщики не могуть, не 
имфють нравственнаго права выбирать людей только потому, что на, 
нихъ, напр., укажетъ начальство или как!е-нибсудь друге непрошен- 
ные руководители, не могутъ они выбирать и тЪхъ, отъ кого на 
дДЪются для себя получить какую-либо выгоду. И то; и другое было 
бы преступлешемъ противъ родины и противъ воли Государя. Они 
обязаны выбирать лишь ТЪхЪ, на кого укажеть имь ихъ собетвен- 
ная совЪеть, кто по ихъ внутреннему убЪжденю и разум ню, ^мо-. 
жетъ быть вЪрнымъ свидфтелемъ нуждъ народныхъ и мнЪШя страны. 
Такова сущность нашихъ новыхЪ гражданскихъ обязанностей предъ 
Государемъ и родиной, налагаемой на насъ учреждешемъ Государ- 
ственной Думы... *). 

И для пастырей церкви съ учреденемъ народнаго представи- 
тельства въ Госуд: ДумЪ. является новая обязанность--выяенить на- 
роду истинный смыслъ и значене государственной реформы, всю 
важность серьзнаго отношевах къ новому дЪлу, чтобы народъ .созна- 
тельно вступилъ на путь служешя родин№ по совЪсти и правдЪ. До 
сихт порЪ: нашЪъ народъ былъ лишь молчаливымъ евидЪтелемъ при- 
ведешя въ исполнен!е начальственныхъ распоряженй. ВЪками воспи- 
тывалея онъ въ томъ убфжденш, что начальство все за него едВла. 
етъ, все устроить; а „благодВтельное“ начальство непрерывно строи- 
ло разные проеяты улучшеня народной жизни, не спрашивая у -а- 
мого народа о пригодности ихъ... И вотъ теперь этоть самый народъ, 
призванъ высказывать свои нужды, обсуждаль и указывать епособы 
ихъ удовлетворевшя. Пр1ученный вЪками къ мопчанйо, что же скажетъ . 
онъ?“Какъ раскроетъ уста? Вотъ здЪсь тои необходима помощь. со 
стороны паетныря, близко стоящаго къ народному сердцу: онъ 0обя- 
занъ облегчить своему народу первые; тяжелые и нерЪшительные, 
шаги на новомъ, непривычномъ ему служешя родинЪ. Это ве  зна- 
чить, что пастырь долженъ высхупить, какъ политичеекй агитаторъ, 
страаюцийея своими внушен!ями клонить народное рьшене въ ту 
или иную сторону. Такая роль недостойна пастыря церкви, какъ про- 
тивор$чащая церковнымъ канонамъ. 


*) „Церковный ВЪстникъ“ № 34. 
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„Долгъ пастыря—-выяснить народу всю важность серьезнаго, не- 
полкупнаго отпошешя какъ лъ д®лу предстоящихъ выборовъ, такъ 
и КЪ дальн йшему Уучастно въ государственной жизни страны, .ука- 
зать на тстъ’ страшный грзхъ, который бы звзялъ крестьянинъ на 
душу, измфнивъ изъ-за корысти или страха предъ сильными ма 
сего указащямъ своей совЪсти и здраваго смысла“ *]. Пастыри церк- 
ви должны также освътить и освятиить новую государетвенную ре- 
форму ученемъ слова Божя, одушевить будущихъ членовъ Госу- 
дарственной Думы изъ крестьянъ глаголомъ Божемъ на предстоящее 
имъ великое и отвЪтственное служеше родин%, чтобы служене это 
явилось для пихъ именно служенемъ священнымъ, Божемъ, а не 
служешемъ изъ какихъ-либо корыстныхъ расчетовъ, партйныхъ ин- 
тересовъ и т. п.“ **). 

‚ Отъ соотвФтетвующаго разумнаго участя въ предетоящемъ ве- 
ликомъ народномъ дзлЪ пастырей церкви будеть въ значительной 
степени зависЪть, чтобы народные избранники, какъ лучи!е люди 
русской земля, имЪли мужество „быть предъ Государемъ его вЪЗр- 
ными слугами, неподкупными, безбоязненными, нелицепр1ятными, 9ез- 
‘корыстными свидЪтелями нуждъ и пользъ народныхъ“ и были готовы 
„принести на ДЪло духовнаго и ‘матеральнаго возрожденя нашего 
дорогого оточества всЪ силы своего разум ня, всю чистоту совЪети, 
при евфт№ вЪры во Христа“. (Арх. Ен. ВЪд.). 


мы 


*) „Церк. ВЗетникъ“ № 35. 
*+) Руководство для сельск, пистырей № 34. 
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3 Мненонорений отдваь, © 
Въ гредстоящему Епаржальному Мисс!онер- 
скому сЪъЪзду. 


Съ благословен1я Его Преосвященства, Преосвященнаго Серафи- 
ма, Епископа Полоцкаго и Витебскаго, согласно журнальному  поета- 
новленю Мисс1онерскаго Противораескольническаго Комитета, въ 
г, ВитебскЪ имЪетъ быть Епарх!альный миссюнерск@ съЪздъ, ставя- 
Ш своей ближайшей задачей обсужденше вопросовъ но миси въ 
виду измнившагося съ 17 АпрЪля с. г. положеня старообрядчества, 
й сектантства. Время съЪзда пока точно не опредЪлено. По всей вЪ- 
роятности онъ будетъ пруроченъ ко времени такового же Епархаль- 
наго Пастырскаго Собрашя приходскихъ священниковъ, гдз имфла 
мЪсто пропаганда католицизма. Ко времени этого съЪзда, по веей 
вфроятноести, прибудетъ въ г. Витебскъ новый Епаржальный Миес!о- 
неръ Священникъ о. 9еодоръ Борнуковъ изъ Нижегородской Епар- 
хи. Съёздьтакимъ образомъ будетъ имЪть возможность познакомиться 
съ своимъ новымъ руководителемъ епархЛальной мисеи, съ другой 
стороны и посл$дн!й получитъ возможность узнать своихъ будущихъ 
сотрудниковъ и лично отъ нихъ услышать какъ о нуждахъ мисеи, 
такъ и о ея средствахъ въ настоящее время. 

Въ цзляхъ же болЪе всесторонняго освЪщеня вопроса о поло 
жен]и современной мисаи Мисеюнеревй Комитетъ покорнзйше про-_ 
сить всЪхь приходскихъ священниковъ, гдЪ только имЪфются етаро- 
обрядцы или сектанты доставить ему по нижесл6дующей программ 
свздЪЕя о наличности старообрядчества и сектантетва во ввЪрен- 
ныхъ имъ приходахъ. 


1. Обивя свпдьня. 
а) Каюя соглас1я существуютъ въ той м3стности, о которой 


даются свЪдЪн!я? ГдЪ именно (въ какихъ селахъ, деревняхъ, хуто- 
рахъ и т. д.) живутъ сектанты? 
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6) Назвае сектъ и согласШ: какъ называютъ 6в6бя сами 
сектанты и какъ зовутъ ихъ православные и посл доватёли другихъ 
сектъ? 

в) Какъ велико число посл дователей каждой секты и соглаея? 

г) Возникли ли секты и согламя на М%стф, или же занесены 
откуда-нибудь извнф? Кто были первые основатели раскола и ерёси? 
Предан!я, разсказы,— вообще извФет!я относительно возникновеня 
секты. Въ частности, историчесыя указашя, содержацияся въ цер- 
ковныхъ лЪтописяхъ. 

д) Нынфииие руководители сектъ: лица ‚лерархическаго“ чина, 
наставники, начетчики, уставщики, богатые покровители, вятельные 
‚ раскольники и послдователи той или другой ереси. 

е) Молитвенныя здан!я (церкви, часовни, молитвенные дома и 
под.). Съ какого времени существують они? 


2. Релибозная сторона сектантов. 


а) ИмЪють ли сектанты и старообрядцы писменные или печатные 
уставы или катихизисы, вообще каюя бы то ни было книги съ из- 
ложешемъ основан своего ‘ученя? СОвЪдЪня (по возможности, 
документальныя) объ этихъ книгахъ. 

6) Догматическое учен!е сектантовъ и старообрядцевъ. 

в) Обряды, чинопосл$ дованйя, молитвы, -вообще богослужебныя 
особенности сектантовъ. 

г) НЪтъь ли какихъ-либо постепенныхъ изм$нешй въ учении 
въ богоелужебныхъ особенностяхъ сектантовъ? 

д) Не замВчается ли; въ частности, ‘усвоенйя одними сектантами 
ученя другихь и объединен1я сектъ и наоборотъ, не обнаруживает- 
ся ли дроблешя одной секты на частные толки и соглае1я? 


8. Бытовая сторбна сектз. 


а) Экономическая ‘и сощальная организая сектантекихь! обще- 
СТВЪ, 
аа) различные виды взаимопомощи, встрёчаюнеся среди 
сектантовъ; 
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66) нЪтъ ли у сектантовъ обществегныхъ касеъ, артелей, 
товариществъ. и т, п.? 
вв) нзть ли у нихъ особаго суда? 
гг/ пе замЪчается ли у сектантовъ болышаго экономиче- 
скаго благосостоян1я сравнительно съ православными и, если 
встрЪчаегся, то чЪмъ оно можетъ быть объяснено? 
6) Семейныя отношен!я сектантовъ и въ особенности тЪхъ, ко- 
торые отрицаютъ бракъ. 
в) Умственное развит!е сектантовъ. Как1я книги въ особенности 
распространены среди сектантовъ и раскольников? 
г) Нравственное состоян!е сектантовъ и раскольниковъ. 


4. Отношечя сектантов. 


а) Отношен1я сектантовъ къ правительству, къ духовенству и 
къ остальному населенио. 

6) Взаимныя отношен1я различныхъ сектъ между собою. 

в) Отношен!я къ сектамъ православнаго народа. 


5. Пропагнда сектантетва. 


и 


а) Въ какой мфрЪ-пропагандирують сектанты свое учене? 

6). На кого, главнымъ окразомъ, (на православныхъ, или на по- 
слЪдователей другихъ сектъ) направлена пропаганда сектантовъ? 

в) ЧВмъ особенно привлекаютъ сектанты новыхъ членовъ? 

г) Кто является главными пропагандистами сектантовъ? 

д) Какое дЪйетв!е произвелъ на старообрядцевъ и, сектантовъ 
законъ о свободЪ вЪроисповЪдан1я (17 Апр$ля с. г.). 

Что касаетея программы вопросовъ, которые будуть предложены 
обсужден предиоложеннаго съЪзда, то таковая будетъ разработана 
детально къ самому съЪзду. Обийя же положешя ея могутъ быть 
представлены въ такомъ видъ. 

1) Кая мЗры могутъ при объявленной свободз вЪроиеповЪда- 
в пробудить въ старообрядцахъ довЪр!е къ приходекому пастырю; 

2) Возможна ли публичная полемика съ старообрядцами и въ 
какихъ случаяхъ. 
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3) Организащя прихода, устройство мисеюнерекихъ кружковъ, — 
какь средетвъ борьбы съ расколомъ. Е: 

4) Школы для взрослыхъ среди старообрядческихъ приходовъ, 
какъ средство ограждея отъ совращенй и проведеня въ среду 
крестьянъ правильныхъ понятй о пререкаемыхъ старообрядцами 
истинъ; 

5) Роль и отношеше Епарх1альнаго Мисе1онера къ приходекимъ 
священникамъ при настоящихъ условяхъ мисаи; 

6) Желательная постановка единовЪ рческаго богослужен1я въ цз- 
ляхъ оближен!я отарообрядцевъь съ православемъ: 

Было бы весьма желательно, если бы приходеюе священники 
лично! оть. себя представили свои вопросы, которые возникали и 
возникаютъ у нихъ въ пастырекой практик при веношеняхъ со ста- 
рообрядцами и бесЪдахъ съ ними. 

ВеЪ. так1е вопросы будутъ внесены на обсуждеше проектираван- 


наго съЪзда. 
Путевые издержки лицъ, которые будутъ вызваны на съЪЪадъЪ 


будуть по возможности возм$щены изъ средетвъ Комитета. 
ПредеЪдатель Комитета 
Каеедральный Протоерей А. Матюшенскай. 


! 
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Церковно-школьный отдать, 


ан: ираочньая 


Вниманию духовенства. 


КБ 


По постановленю Полоцкаго Епарх!альнаго Училищнаго СовЪзта 
единствевный въ году сборъ на нужды церковныхъ школъ съ настоя- 
щаго учебнаго года въ церквахъ епархши пр1урочивается къ 21 Ноя- 
бря, при чемъ въ цфляхь возможнаго увеличеня этого сбора предпо- 
ложено обставить его такъ, чтобы жертвователи знали для какой ц®ли 
и для чего этотъь сборъ совершается. Въ этихъ видахъ на съЪздЪ о.о. 
ПредеВдалелей ОтдЪленй, У%здныхъ Наблюдателей и ЗавЪдующихъ 
церковными’ школами признано желательнымъ, ‘чтобы 1) сборъ 21 Ноя- 
бря на церковныя школы производилея особо на сборахъ церковнаго 
старосты и, по возможности, учащими въ церковныхъ школахъ или 
учащимися; 2) сборъ долженъ быть произведенъ за всВми церков- 
ными службами за всеношной и утренней — поелф’ шестойсалмя, на 
литура же послЪ чтешя Евангея и 3) предъ сборомъ_ приходемй 
священникъ выясняетъ кратко цзли сбора, и его значене. ^ 

Думается, что перенесение сбора ‘на церковныя школы ко дню 
Введенйя во Храмъ Пресвятыя Богородицы должно ветрЪтить со 
стороны духовенства епарх сочуветв!е, какъ и со стороны жертвова- 
телей. Воспоминан1я о воспитани Пресвятой ДЪвы Марш при Святомъ 
ХрамЪ естественно должны возбудить въ сердцЪ молящагося народа 
полное сочувстве той мысли, съ какой возстановлены церковныя 
школы. Особенно если приходсый пастырь въ тепломъ—живомъ и 
любвеобиленомъ слов на праздникъ Введен!я Пресвятыя Богородицы 
раскроетъ эту мысль, освятивъ ее благоговЪйной` памятью празднуе- 
маго собышя и призоветъ братскую любовь народа къ святому двлу 
созиданя и укрВпленя  церковяой школы. Весьма цЪлесообразно 
было бы ласковой, дружеской бесВдой въ храм съ народомъ еще за 
недфлю предупредить его о предполагаемомъ Введенскомъ сборЪ на 
церковныя, школы. НесомнЪнно, далЪе, во многихъ приходахъ суще- 
ствуютъ церковно-приходскя попечительства, общества трезвости и 
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проч. было бы естеетвеннымъ и цфлесообразнымъ обратиться и къ 
этимъ учреждещямъ за содъйстемъ при еборЪ на церковныя шко- 
лы, просить объ организащи подписки по особымъ листамъ на этотъ 
предметъ. Вообще необходимо принять вез возможныя м$ры къ увё- 
личенио Введенскаго сбора, составляющаго почти единственный источ- 
никъ мЪъстнаго обезпечешя церковно-школьнаго дзла. Но особенно 
это необходимо при настоящихъ обетоятельствахъ, вь какя ставится 
церковная школа епархи посл того обиднаго и незаслуженнаго 
отношеня къ ней со стороны мЗетнаго Губериекаго Земскаго Коми- 
тета, который въ благодарность за дарованную М3ВСтнымъ ‘инослав- 
нымъ исповзданямъ свободу вфроисповф$дашя, побуждаемый инослав- 
ными ‚представителями, р3ёшилъ прекратить досвлЪ отпускавшуюся 
субсидию церковной школВ за ея церковность по отношеншю къ уча- 
щимся, въ которой она повинно столько же, сколько и всякая началь- 
ная школа на основани Положешя о школахъ 18714 г. 
’Таковы послЪдствя добрыхъ отношен!й русекаго православнаго 
_ правительства къ инославнымъ исповЪдашямъ для правительствен- 
ныхь церковныхъ школъ! Необходимо по этому воспрянуть налиему 
духовенству и энергично. праняться за просвЗтительное дВло, чтобы 
своимъ примврэмъ ревностнаго труда на пользу церковныхъ школъ 
уничтожить т$ обвинен!я, кая легко бросаются въ нее врагами 
церкви, не знающими церковной школы, или судящими о ней по на- 
слышк, а иногда по единичнымъ уродливымъ явленямъ, возмож- 
ныхъЪ во всякомъ дЪлЪ. 
Въ заключеше настоящей замфтки прилагаемъ образчикъ крат- 
каго поучен!я‘ предъ Введепскимъ с0оромъ, съ каковымъ елвдуеть 
обратиться къ народу. 


'Возмобленные во’ Христь брапае и сестры! 


„Оставите: дътей прихоцити ко: МнЪ, и не 
браните имъ, тацфхъ бо есть Царстве Боже“. 
Марк. Х ч. 14 ст, 


Любя дЪтей Господь шеусъ Христосъ требуеть этими словами 
не препятствовать дЪтямъ приходить. къ Нему, потому что имъ при- 


Ааа 
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надлежить, › Паротие Боже, котораго мы взрослые дДалжны достигать 
трудомъ. . Въ. виду этого вс мы родители и воспитатели; пасты- 
ри, и, учитела должны Пить въ серлцахъ своихъ самую горячую лю- 
бовь, КЪ дЪтямъ. Одушевляемые этой любовью. должны вести иИХЪ ВЪ 
Царстве Бржге, т, е. къ Господу шеусу Христу. Вфрифишии путь 
туда редигозно-нравственное воспитане дЬтей ВЪ лук. учения 
Евангельскаго. Для такого воспитан! выешщее духовное начальство, 
по ‚благоволенцо БлагочестивЪйшаго. Государя Императора учредило 
при приходскихъ храмахь церковныя школы. Въ этихъ школахъ пас- 
тырь церкви главный руководитель , и воспитатель. Пручая дтей 
вЪ, ШКОлЬ КЪ искренней ‚бердечнов молитв, пастырь церкви, при 
дЪятельномъ. участи учащихъ, ‚руководить, „ДВТЬМИ и ВЪ храм\, ГД 
благол ше .богослуженя и участ!е. дътей Въ церковномь оъни и чте- 
Ни, производить на НИхЪ неотразимое впечатлЬ ие. Вез это побуж- 
даеть дЪтей любить домъ Божий со всей иокренабетью невинной души. 
_Къ сожальнию церковныя Школы, `возникпия и существующие ВЪ 
самыхъ отдаленныхъ углахъ нашего любезнаго отечества, часто испы- 
тываютъ крайнюю нужду въ помфщеняхь, большею частю тЬеныхъ, 
убогихъ, и грязныхъ избахь и въ самыхь первыхь необходимыхь 
пособ! яхъ. х 
Высшее духовное правительство, справедливо ‘увБреннбо -ВЪ 0Т- 
зывчивости и. милосерди духовныхь чадъ своихъ, ВЪ настоящей 
свЪтло- _Празднественный день, день Введения во храмь Пресвятыя Бо- 
городицы, обращается черезъ пастырей церкви ко ВоВМЪ православ- 
НЫМЪ чадамъ Христовой церкви съ `усердной просьбой о пожертвова- 


ШЯХЪ на нужды церковныхъ школъ. 
ИЕ: УНР Ы 
Православные отцы и матери и вс духовныя чада церкви 


обратите Вашъ духовный ъзор® на, Воспоминаемую-нын  Пресвятую 
ДЪву, какъ она съ родитёлями была приведена въ храмъ и здЪсь 
ипотомъ воспиталась! Одушевитесь ея святымъ примфромь и дайте 
возможность. черезъ свою’ позильную.. жертву милымъ б%днымъ д%- 
тямъ воспитаться при храмахъ, въ учрежденныхъ для нихъ церков- 
ныхь школахъ, послушайтесь обращеннаго КЪ Вамъ гласа Господня: 
Оставите дЪтей приходите ко мнв и не браните Им тацвх% бо есть 
Царстве Боже. Аминь. Бывший Наблюдатель. 


УЗ - 


й 94 ь 


и вый 


(Письмо въ редакцид). 
Не отвергайте того, чего не знаете, и не 
унижайте того,, и не понимаете, это не на- 


) 


учно. ’“ 8 а, лНАи 
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ча 
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Араетиеноть Амвросвй. 
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‚Въ № 205 „Витебскихъ Губ. ВЪдомостей“, въ отдЪл%-— Земевщя 
дъла— помфщена статья: „Вопросъ 0 передач земству церковно-ири- 
Ходскихъ, школ“. Обсуждая ЭТотЪ вопросъ. 5ибв сентября. волышиН- 
‘ство гласпыхъ очень ‘неодобрительно отозвались о ‚ церковыо- приход- 
скихъ школахъ. „Постановка учебнаго ‘ДЪла въ ЭТихЬ. ° школах ‘060- 
бенно по заявлено гласнаго г. `Барщевскато, очень ‘Плохая. "Ученикъ, 
напр., ‘не могъ на выпускномъ экзаменв. указать ‘на’ карт® ‘мВ отона- 
хожденшя Петербурга. Церковно- приходов ‘школы сл6дувтъ оэтому 
передать, земству, копечио, ДлЯ того, чтобы побльднев 'улучшило“йхь; 
ихЪ слфдуеть, немедленно лишить субсидии и тн.“ И” ве ‘это Вовб- 
ри: лось во ИМЯ "будто- -бы высшей справедливости: Гл. 6. фонз- а 
прямо выражается: „гдь идеть рЪчь 0' справедливости, тамь и ’ко- 
пейки лишней тратить нельзя“. Результать. такого редкаго’ ‘благого- 
вЪны, уважен я кь ‚справедливости: выдачу субеиды'" В при- 
ходекимь школамъ продолжать только’ до 1 толя 1906 ГОД. #792539 

` Очевидно, вея бЪда обрушилась на, церковно- `приходокя школы 
изЪ-за того, ‚чаю будто бы постановка учебнако ‘лвла’ ”въ  Этихъ’тико- 
лахъ, по бравненйо со школами народными, ‘очень "ИлохаЯ; Такваяи 
это на самомъ дв?’ Позвольте ‘теперь во имятой-же о © 
посйльно освЪтить этоть вопросъ: 

”'Душа школь-учитель: `Съ‘этимъ ^ положешемъ; › вЪроятно, ‹ со» 
глаены' и тг. гласные. `Кло же’является душою народныхь ‘школъ: и 
церковно-приходскихъ? Лица совершенно одинаковаго' происхожденя, 
_ оОбразовашя, воспитаня. Въ большинетвВ случаевъ. -окончивиие ду- 
ховную' ны ея сми женское а училище, 


У: | гг 


—439— 


спасское училище. Уже обративъ внимане только на Это одно обетон- 
тельство, необходимо, такъ сказать, а рот чисто’ теорётическимъ пу- 
темъ прйти къ заключению, что и ‘постановка учебнаго дла какъ въ 
народныхъ школахъ, такъ и въ. церковно-приходекихъ, должна быть 
болЪе или мензе одинакова. Въ самомъ дЪлъЪ: почему лица съ оди- 
наковымъ образованемъ, развитемъ могутъ вести одно и тоже дЪло 
неодинаково? Въ народныхЪ школахъ такъ, въ церковно-приходекихъ 
иначе. Не можетъ же влять на ходъ, усиЪзхъ дЪФла одно назване 
школь, прибитая къ ст$намъ ея вывЪска: такая-то народная школа, 
такая-то церковно-приходекая школа. Существенной разницы между 
`ррограммами церковно-приходскихьъ школъ и народныхъ—нЪтЪ. 
Курсъ обученя одинаковый (трехл тн). Учебныя средства одина- 
наковы: тамъ и здЪсь во всемъ большая скудость (исключая развЪ 
второкласеныхъ церковно-приходекихъ школь). Вознаграждене уча- 
щимъ тоже одинаковое. Наконецъ, помощь отъ ревизоровъ тоже оди- 
накова. И инспектора народныхъ училищъ и наблюдатели церковно- 
приходскихъ школъ являются въ школы очень рЪдки и на очень 
малое время, только для того, чтобы засвидвтельствовать въ журнал 
о.своемъ визит. Иногда въ продолжене всего учебнаго года не по- 
сЪтятъ ни разу м%стной школы. И т% и друме въ настоящее время 
представляютъ изъ себя не руководителей живого дВла, а чиновни- 
ковъ, заваленныхъ грудою бумагъ. Немного поэтому выигрываютъ 
народныя школы отъ того, что ихъ руководители--лица съ высшимъ 
образовашемъ. РазвЪ чести больше. А разъ одинаковы условя, при 
которыхъ идетъ учебное дЪло въ народной школф и церковно-при- 
ходской, то и результатъ дЪятельности тЪхъ и другихь долженъ 
быть, повторяемъ, одилаковъ. Такъ оно и есть на самомъ дзлв. 


Я приглалнаю теперь г. Барщевекаго и другихъ гласныхь, враж- 
дебно настроенныхъ противъ церковно-приходекихъ школъ, заглянуть 
со’ мною во внутрь н$зкоторыхъ ‘народныхъ и  церковно-приходскихъ 
школъ и внимательно, непредубЪжденно,. безпристрастно вникнуть въ 
то, что тамъ дЗлается. ба 

Я пробыль учителемъ второклассной церковно-приходекой школы 
семь лЪтъ; Интересуяеь школьнымъ дЪломъ, я внималельно присмат- 
ривался и къ другимъ школамъ, бывалъ въ нихъ, велъ знакомство 
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еъ учацими ‚и ‚держубь сейчась того мифвя: есть хорошя Народныя 
школы, есть хорошя и церковно- приходсвя школы; ееть илохя ‘на- 
родныя школы, есть плохя и церковно-приходск!я школы. Не совсВмъ 
удобно прямо указывать на извфетныя школы, но Я это сдЪлаю, чтобы 
лучше доказать справедливость своей мысли. Ужъ слишкомь, п9’мо- 
ему мнЪн!ю, большая опасность угрожаеть дълу народнаго проевЪ- 
щеня, такъ что излишнюю делекатность приходится откладывать въ 
сторону. |-091 

Возьмемъ, напр., Езерищенекое ‘народное ‘училище, ” себежекато 
уЪзда. Далеко въ’ незапамятное время‘ въ”этой школ было учащихся 
нЪсколько единиц: учителемь быль назначенъ челов къ, от.‘ кото- 
раго’ ученики ‘быстро разбЪжались во всВ‘етороны. Мочти’‘вее время 
онъ тратилъ на ‘охоту, на ухаживане за прекраенымъ поломъ. 


Не блестяще, кажется, поставлено д№ло и сейчась въ Езерищ. 
училиш%. Но крайней м®рЪ мнЪ цередавали, что въ запрошломъ году 
выпускные экзамены ученикамъ этой школы сошли положительно 
скверно. На, экзаменатора ученики произвели впечатлён!е, какъ будто 
-еове№мъ не были въ школЪ. СовсЪмъ въ другомь голожени ‘было 
`Озерящ. училище, ‘когда въ немъ учительствовала П. В. Блажевичьъ. 
Тецерь поеслЪдняя учительетвуеть въ Киселевекомъ, Себежекаго уЪз- 
да,—образцовомъ клэссЪ при второклаесной мколЪ. Конечно, и здЪеь 
дЪло она ведеть прекрасно. Этоть примёръ ясно И сильно свид%- 
тельствуетъ о томь, что постановка учебнаго дЪла ‘зависить ‘не отъ 
назван!я школы, программы, а оть учителя. Посл$дн!, дЪйствитель- 
но, является душою школы. 

Возьмемъ загорское пародное училище, себежскаго  уЪ%зда. Я 
прекрасно знаю это училище съ того времени, Какъ вообще  сталъ 
узнавать то илл другое на свЪтЪ. И, такъ сказать, судьба и этого 
училища всегда виолнЪ зависла отъ того, кто въ немъ ‘былъ руко- 
водителемъ, душою его. Въ лЪтописи и этого училища должны `зна- 
читься какъ свВтлыя страницы, такъ и темныя и даже очень, ‘очень 
темныя. Было время, когда и это училище, подобно Езер. подверга- 
лось опасности совершенно прекратить свою дЪятельность. На вы- 
пускномъ экзамен% ученики преподносили въ род такихЪ  сюрирп- 
зовъ: какой главный городъ Росси? --Азя. Петербургь иекали’ въ 
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Азш. Я думаю, таке отвфты не стучать, тъмъ, на. ‚которые ‚ссылался 

Г. Барщевеюй. Отлично на, ‚кая тяжелыя _ времена ‘переживало 

когда-то Гультяевское народное, ‘училище, Невельск. у. ый = 
На-дняхъ одинъ крестьянияъ мн говорилъ: „Я ни за что не 

отдамъ своего сына въ нар. училище; моя дочка „ходила, цБлую виму 

а не научилась писать цифръ даже до 20. Я лучше | ‘его ‘отдам, `ВЪ 


школу грамоты, тд учить Винцесевъ сынъ“. 


Я слышалъ про ревизшю въ одномъ нар. учил., Велижск. у., когда 
вЪ немъ была патентованная учительница. Г. инспекторъ началъ свою 
ревизию съ вопросовъ ученикамъ: какая картина висить на стн, 
кто ‘изображенъ на икон. Но не долго онъ задавалъ таве вопросы. 
Учительница (патентованная!) быстро подходить къ нему и съ доса- 
дою, рЪзко бросаетъ: „спрашивайте, пожалуйста по программ“! 
Этоть случай такъ и просится на страницы Тута, „Стреко зы“ 
Едва ли въ такой школ МОЖНО ОТЪ учениковт ожидать какого-либо 
развитя. НИНЫ 

Вотъ вамт, г. Барщевеюй, и народныя школы! Если теперь 

сталь на вашу точку зрЪня (по одной, двумъ. “школаму ° судить о 
везхъ), то выходить, что народн. школам ‚субеидио нужно. давать г не 
дальше 1-го января 1906 г., не только что 1- го. Поля. УЕ: 

Не угодно ли теперь вамъ побываль ВЪ нЪквто рыхъ ц.-пр. Шко- 
лахъ. Напр., въ Ясской, Себежск. У. Киселевской. Себежек. у. ‚ Храпо- 
вичекой, Витебск. у., Ознакомьтесь, пожалуйста, съ побтановкою учеб- 
наго дЪла въ этихъ школахъ и о своихъ впечатлен яхъь сообщите 
ВЪ послвдующихъ засфдашяхь комитету. Милости прошу’ и во ВВЪ- 


классъ Мфн. школы своего бывшаго ученика, окончившаго Храпбв. 
втор. школу. Если моя просьба будетъ уважена, | ` прибажеайте въ МВ- 
ницу и посмотрите, какъ онъ, будетъ заниматься, `какъ. онъ побтавйтъ 
учебное д$ло. А вЪдь онъ, повторяю, окончилъ одну изъ Ц. -праход. 
школъ, изъ тЪхь школъ, на которыя вЫ такъ нападаете, что хотите 
лишить ихъ послднихъ средствъ. с 

‚Вы, очевидно, восхваляеге нар. школы, а ВЪдь въ послЬднихЪ 
есть учителя, окончивше тв же второкл, Ц. Ир. школы, 


ИЙ 
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р Что. либо одно. Вели. хороши. народн. пИКоЯНЫ, по крайней мЪръ 
т ‚ каке дають ‘учителей для народн. Щколъ. Или, можеть” быть, по 
вашему такъ ‚ВЫХОДИТЬ. Ц. -пр. школы плохи, значить. плохо 0бразб- 
ваны и ‚лица, ‚окончивщя иХЪ. Но какъ только ОНИ назначаются учи- 


телями. нар. школь, то оть ‚одного присутетвя въ стВнахъЪ 1061$ - 
Их, какимъ-то ‘сверхъестественнымь образомъ дфлаются и 06разо- 
ванными и ‘опытными и вполы% успвшно ведуть свое дл. Пусть 
себЪ. и такъ, ИзЪ этого я по крайней ивр извлеку себз' ту’ пользу, 
что ‚буду ить прекрасное. доказательство за сущебтвован!е чудесъ 


нояа 


вЪ ‚наше время. Часто приходится овевдоваль” на эту тему, и боль- 
шинетво ‚лиць отвергаеть возможность чудес, беобенно вь’ ивреёжи- 
ваемое время. 

Дальше, примфръ. 
в Когда, нЪкоторыя. лица, экончивиия я Храновичекую второкласбную 
колу попали. прошеше 0 поступлении на педагогичесые курсы при 
витебекомъ ‚ городскомъ ‚училищ, завз дующие курсами отнеслись къ. 
ЦимЪ предуб: Ьжденно, съ недовз рем. Изъ церк. ‘приходекой школы! 
поъ Назарета можеть. `ли добро быти?! Но пробылъ на курсахъ оДиНЪ, 
поступили потомъ друге И увидЪли, что И ИЗЪ Назарета можеть доб- 
| рое выйти. Вь 1-е отдвлеше второклавен. школы (ВЪ такой школ% я 
пробыль. учителемь 7 лВтЬ, значить говорю на обноваши личнаго 
опыта) ‚принимаются окончивии6 Начальныя народныя училища’ и 
церк. -прих. — не 

Познашя и развитие учащихея, будя по праёмному экзамену, по- 
ложительно одинаково—-какъ окоячившихъ народ. уч.; такъ-церк.- 
приход. Одинаковы усавхи бываютъ и во время дальнзйшаго цребы- 
вашя ВЪ этой школ®. И тЪ и друмя школы даютъ Какъ хорошихъ 
Учевиковт, такъ и к 


Если бы предь вами, г. Барщевеюй, поставить ‘100 ученйковъ 
60— -ОКОячиВШихЬ народ. ‚шк. И 50—окончившихь о6рк.- приход.), вы 
бы цИКогда, не узнали, сколько бы не экзаменовали ихъ, как!е именно 
‚окончили народ, школы и. КАКе церк. -ириход. 

прочемъ, в! вЫ бы, вЪроятно, о лучшихь ученикахь сказали, что 
они окончили народ. школы. Но увЪряю васъ, что, такъ думая, вы-бы 


глубоко ошиблись. 
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То же самое явлеше приходится наблюдать и въ _Мьницкой 
двухклассной школ, куда во 2-й клаесъ` также принимаются окон- 
чивие какъ нароцныя школы, такъ. и. церк. -приход. А не лучте-ли 
сдфлаль такь. Пруемные экзамены въ 1-е отдёлеше 2- -класеной мВн. 
школы пазначены на 4-е октября. Не угодно-ли кому “прЁхать. на 
о заменъ и самому лично убЪдиться ВЪ справедливости нашей мысли. 
А вЪдь.такъ не совсЪмъ удобно и даже не только не совеВмъ удобно, 
%, и несправедливо говорить, утверждать о томъ, чего человВкЪ со- 
вершенно: не знаетъ. ДФлать такъ и не научно. Не слфдуетъ забы- 
вать добраго совЪта незабвеннаго архипастыря (харьковскаго арх!е- 
сископа), который (совЪть) служить эпиграфомъ къ настоящим, 
строкамъ. Онъ высказанъ великимъ архипастыремъ по поволу напа- 
докъ образованнаго русскаго общества на православную церковь 
велёдстые незнашя послфдней, Съ этимъ совЪтомъ можно обратиться 
И ГГ. гласнымъ, нападающимъ на церк.-приходсюмя школы. „Не уни- 
жайте того, чего не знаете. Это не научно. Ознакомьтесь сначала съ 
постановкою учебнаго дЪла въ церк.-приход. школахъ. узнайте, ‘какую 
пользу он приносятъ народу, запаситесь сначала фактическимь ма- 
тер!аломъ и потомъ уже собирайтесь на засВдан!я и р шайте о ТОМЪ, 
съ ч№мъ вы анакомы. А теперь им®йте мужество сознаться, Что вы 
вЪдь не знаете того, чго должны знать по извЪстному вопросу, разъ 
въ рьшени его принимаете активное учасме. НанримЪръ, одинь изъ 
членовъ губ. комитета до 5 сентября 1906 г. думалъ, что церк.-прих, 
щколы помфщаются въ домахъ, принадлежащихь причту“,,. 


Когда гг.’ членамъ ‘лепельскаго.. уЗзднаго ‚отдфлен!я . полоцкаго 
‘епарх1альнаго ‘училищнаго совЪта на засздани. былъ предложень 
вопрось, какой отзывъ можетъ дать , отдзлен!е. объ учащихся въ 
церк.-приход. школахъ лепельскаго Узда большинетво. членовъ . от- 
казалось оть участя въ рЪшени этого вопроса. „Разъ мы не знаемъ 
учащихъ, мы нс можемъ давать о нихъ отзывЪ“; и просили дать 
посл дн! тЪхъ только членовъ, которые знаютъ учатцихъ, ихь ДВЯ- 
тельность. Поступокъ безусловно правильный. Жаль, ‘что такъ не 
сдълали мноше гласные въ засфдашяхъ Губернскаго комитета 5—6 
сентября. у | 

УЖелая лишить субсидш церковно-приходемя школы, г. Бар- 


29444 — 


щевсюЙ указываетъ на. враждебное. отношеве. къ этимъ школамъ,.со 
стороны крестьянъ въ городокскомъ уЪзд$..На то. же явлен!е указы- 
ваетъ гл. г. Бениславсвй. по. люцинскому уззду. 

0. епархальный наблюдатель доказалъ, что. враждебное отно- 
шене крестьянъ къ церковно-приходскимъ школамъ по городокскому 
Узаду произошло отчасти велЗдетвые простого недоразум я. Мы 
прибавимъ слздующее. 

Кфестьяне въ городокскомъ и люцинскомь. узздахъ. не любать 
церковно-приходскихъ школъ очевидно за то, что. въ нихъ малому 
учатъ. Какъ же теперь съ этимъ примирить тотъ неоспоримый фактъ, 
что крестьяне во всЪхь уЪздахъ любять школы грамоты, въ. кото- 
рыхъ въ большинствВ случаевъ учать еще меньшему, чЪмъ ‘въ одно- 
классныхъ церковно-приходекихъ школахъ? Я.внаю много. приходовъ, 
гдЪ предъ началомъ учебнаго года между крестьянами смежныхъ де- 
ревень буквально ведется борьба изъ-за щколъ грамоты. Каждая де- 
ревна хочетъ’ имЪть у ‚себя школу. грамоты и каке только доводы не 
приводятъ крестьяне священнику, чтобы. открыть. въ своей деревнЪ 
школу. грамоты. Напр., въ Храповичекомъ приход», гдв ‚существуеть 
и второклассная школа, восемь школъ.. грамоты. Въ МЪницкомъ при- 
ход% ‚въ, прошломъ. году была. одна школа грамоты, въ этомъ году 
ихъ будетъ четыре. При чемъ одна школа грамоты будетъ содер- 
жаться исключительно на средства самихъ. крестьянъ. 


Какъ разъ ко мнЪ вчера приходять двЪ женщины. Уелышавъ 
въ церкви, что я хочу въ соседней деревн открыть школу грамоты, 
он чуть ли не со слезами просятъ, чтобы я открылъь лучше школу 
грамоты въ ихъ деревиЪ. „МнЪ дочка просто покою не даеть. Иди, 
мамка, къ батюшкЪ и проси, чтобы у наеъ школа была“... 

Выходить опять какъ-то странно. Крестьяне не любятъ одно- 
классныхъ церковно-приходекихъ школъ за то, что’ въ них® малому 
учать и просятъ ихъ закрыть, а любятъь школы грамоты, въ кото- 
рыхъ еше менынему учатъ (за исключенемъ н®которыхъ) и просять 
ихъ открывать. Г. Барщевсюй, объясните, пожалуйста, это явлеше. 
Вы, вЪроятно, о школахъ грамоты даже и говорить не хотите. Я 
зналъ земскаго начальника, который такъ выражался о школахъ гра- 
моты: „я бы ихъ возхь одвимъ взмахомъ пера уничтожиль“! Но по- 
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‘звольте; епровилъ я строгаго начальника, что же вы дали бы вмсто 
школъ грамоты? „Да луче ничего не давать, чВмъ таюмя школы“... 
И это тоже говорилось во имя будто бы выеш»й справедливости, во 
имя заботъ о народз. Бъдный народъ! какихъ только ‘нЪтъ у тебя 
благодв телей, руководителей! Хотятъ, напр, отнять религо у на- 
рода. „Религя, видите ли, приноситъ зло, служитъ источникомъ 
суевЪр, предразсудковъ, значитъ поддерживаетъ въ народВ темно- 
ту. Необходимо поэтому, религюзный элементь изгнать изъ школъ, 
какъ сдЪлали во Франц!и“... 

Такъ говорятъ даже лица, окончивния юридическй факуль- 
тетъ, слЪдовательно опять-таки говорятъ во имя справедливости, во 
имя закона. | 

Особенно и въ этомъ случаЪ больше всего достается тёмъ же 
церковно-приходекимъ иколамъ. „Въ нихъ, моль, одна церковнооть. 
Ученики только и читаютъ псалтирь, часословъ, жишя евятыхъ“... 
Такъ сильно распространенныя нынче разсужденя о чрезмВрной 
церковности‘ въ церковно-приходскихъ школахъ ничто иное—какъ 
простое иедоразум8 ше, происходящее опять-таки отъ незнаня того 
предмета, о которомъ говорятъ. 

„Церковности“ въ церковно-приходскихъ школахъ едва ли боль- 
ше, чёмъ въ народныхъ. 

И въ послЗднихъ изучается Законъ Божи, славянск!И языкъ 

‚ церковное пЪве. НЪеколько лЪтъ тому назадъ въ народныхъ шко- 
лахъ уроковъ по закону Божшю въ недзлю было три, а теперь 
шесть. 

А вотъ любопытный случай на затронутую тему. 

Вт бытность мою учителемъ Храповичекой второкласеной шко- 
лы я много занимался устоойствомъ народныхъ чтений. 

Однажды съ коллегою Я Ъхаль изъ Витебска въ свою школу, 
нагруженный туманными картинами. По дорог заЪхали мы въ Ми- 
шковское народное училище и предложили учительниц свои услу- 
ги— устроить въ ея школЪ чтеше съ туманными картинами. 06%- 

_ щали нарочно пр!Ъхаль въ указанное ею время, 

„О чемъ будетъ чтене“? Мы отвЪчаемъ, что прочигаемъ нЪко- 

торыя басни Крылова и не помню--какой то разказъ. На это  учи- 
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тельница серьезлйшимъ тономъ замЪчаетъ намъ: „Я не. хочу тако-. 
го чтешя. Моя школа держится. церковностью. Мои ученики болыше 
всего читаютъ псалтирь, часословъ“... 

ПосмотрЪли мы съ удивлешемъ на учительницу, съ жалостью 
на учениковъ, которые сидя за скамейками, мотали головами надъ 
книжками, какъ евреи въ синагогЪ, и смущенные поЪхали домой съ 
чувствомъ какого то етыда за случившееся предъ великимъ баено- 
писцемъ. | 

Долго мы вспоминали о своемъ визитВ въ народное училище. . 
Мное не;долюбливаютъ церковно-приходскихъ школъ за то, что за- : 
вЪдующими ихъ являются священники, которые будто бы стЪзняютъ, 
тормозятъ дзятельносгь учащихъ; требуютъ отъ послзднихъ, чтобы 
они обращали больше вниманя на воспитательную часть, пр/учали, 
вапр., учениьовт, къ посЪщенио храма Божьяго и т. п. Что: же дур- 
ного въ этомъ? Впрочемъ, въ защиту завзЗдующихь перковно-при- 
ходекими школами мы лучше прип›мнимъ’ отзывь о нихь незабвен- 
‘наго педагога, 0. А. Рачинекаго, Послздн! изъ всЪхъ. учителей. на- 
чальныхъ школъ гредиочтеше отдавалъ окоячившимъ духовную се- 
минарю. По наблюдено С. А. Рачинскаго, ученики такихЪ учителей 
самые развитые; напр, по сравненю съ учителями, изъ окон 
чившихъ учительскую семинар!ю. 

Разъ такъ, то ясно само собою, что и зав$дуюцие церковно-при- 
ходскими школами, какь лица, окончивие т% же духовныя семина- 
рАи, не только могутъ мшать усиЪху учебнаго дЗла во ввЪренныхъ 
имъ школахъ, но скорЪзе сиособствуютъ ему, п, дЪйствительно, спо- 
собствуютъ, какъ показываетъ огытъ. 

Однако д.вольно. Не смЪю больше утруждать вниман!я читате- 
лей какими то церковно-приходскими школами. Возможно, что для 
многихъ читателей эти школы также невЪдомы, какъ невздомы он% 
для многихъ гг. глаеныхъ, рьшавшихъ участь ихъ 5 и 6 сентября. 

Настоящими строками я сдЪлалъ только то, что дЪлаетъ чело- 
вЪкъ, которому наступили на ногу: онъ старается поскорЪе осво- 
бодить послЪднюю. 

Надфюсь, что гг. гласные, въ силу уже того, что они представи- 
тели гласности, не посфтуютъ на меня за настоящую замЪтку. Во вея- 
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комъ случаЪ надЪюсь, что они 'н6’ отнесутся къ настоящей зам ткЪ 
такъ, какъ ‘отнеслись члены’ одной уздной управы къ моей замЪокЪ 
(въ 142 „Витеб. Губ. ВЪд.“), въ’ которой я обличилъ притязания не- 
законныя г. инженера, вскрылъ его’обманъ, затЪмь пересфкъ зло. 
Я имфю наивность думать, что ‘управа будетъ мн благодарна, а она 
хотЪла на меня жаловаться” Владык*®: „Откуда такой писатель взял- 
ся. Мы его скоро сократимт; заявимъ Владык\“.. Очень жаль, что не 
заявили: пропустили прекрасный случай лично убВдиться въ томъ, 
что и духовенству правда дорога, что оно думаетъ не объ одной ко- 
пейк» вопреки вашему мн®н!№о о немъ. 

Конечно, я и мечтать не см8ю о томъ, что, благодаря настоя- 
щимъ моимъ строкамъ, гг. гласные ‘измёнять свое р®шеше-—выда- 
‚вать субсидшо церковно-приходскимъ школамъ только до 1-го поля 
1906 г. Настоящими строками я только’ хотЪлъ бы сплести хотя пло- 
хенью вЪнокъ на’ могилу тЪхъ церковно-приходскихъ школъ, дни 
которыхъ, повидимому, уже сочтены, хотвлъ бы выразить имъ сер- 
дечное спасибо за все сдЪфланное ими, хотя немного возстановить 
поруганную ихъ честь, чтобы память о нихъ осталась такою, какую 
он заслужили. 

А теперь, гг. гласные, въ заключен!е прив$тетвую васъ со ско- 
рымъ вступлешемъ на педагогическое поприще. 

Искренно желаю вамь на немъ полнаго успфха. Дай Богъ, что- 
бы земемя школы дали народу больше, чЪмъ дали ему школы на- 
родныя и церковно-приходевя. Но ‘прежде всего искренно желаю 
вамъ усвоить правило, что объ извфстномъ прздметЪ можно разсуж- 
дать только тогда, когда знаешь его. Наконецъ, искренно желаю 
вамъ при защит вами справедливости быть справедливыми. (В. Г. В), 

Священникъ А. Никифоровский. 
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нова ритальный извфет. 


Риженш: Епарх1альный Е Ы 
20 сентября въ Ригв открылся ХХУТ еъёздъ духовенетва риж- 
ской епархш, происходяпий при исключительной обстановкЪ. На 
немъ впервые принимаютъ равноправное съ духовенствомъ участе 
младиие члены клира—даконы и псаломщики, равно и м!ряне въ 
лиц представителей многочисленныхъ православныхъ бралетвъ; чле- 
ны съЪзда являются свободно избрачными делегатами отъ приходовъ, 


благочин! и братствъ, а не по назначено; наконець участникамъ 
съЪзла предоставлено свободно высказаться по волнующимъ въ на- 
стоящее время православное духовенство вопросамъ, касающимся об- 
новленя и благоустроен1я церковной жизни на началахъ самодЪ- 
ятельности и соборности. Въ виду особеннаго состава своего и исклю- 
чительной программы своей настоящий съфздъ постановилъ  имено- 
ваться наиболЪе соотв тетвующимъ именемъ: рижсюкй епархТальный 
соборъ. ВеЪхъ членовъ собора 62. Въ числ представителей братствъ 
находите между прочимъ извЪетный церковно-общественный д%я- 
ятель тайный совЪтникъ А. В. Васильевъ. 

Главною цфлью созвашя настоящаго 'сьзда или собора, являет- 


ся выяснене недоумЪ ий, съ’ котороыми ‘приходится’ ветрьчалься зд%- 
шнему духовенству послЪ изданйя указа о `‘евобод®'взроибповдалий. 
Въ частности воборъ намтилъ для своего’ обсуждевя елвдующие 5 
главнфйшихьъ вопросовъ, каждый ‘изъ ‘которыхъ’ ‘сначала’ оббужиаей- 
ся въ соотвЪтетвующей секщи, послЪ чего труды‘ секция доклады- 
ваются общему собрано съЪзда: 1) о церкви, 2) о‘духовенетв, 3)’о 
‘православныхъ школахъ, 4) о’мЪстныхъь духовныхь” журналахъ и 
5) о капиталахъ духовенства и о принадлежащихъ” причтамъ"зе- 
мельныхъ участкахъ. Зас®дашя рижекаго епарЧальнаго собора про- 
исходятъ безъ учасмя представителей печати, т8мъ'‘не менфе въ 
м%етныхъ газетахь регулярно помфщаются’ сообщеня ‘о’ его ' занят- 
яхъ и постановлешяхъ. Изъ числа принятыхъ собором» рен! -о1- 
мётимь слёдующия. Подавляющимъь больштинствомъ ролосовъ (56 нро- 
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тивъ 4) постановили о необходимости предоставить приходу право. 
выбирать себЪ священника, дакона . и псаломщика съ тЪмъ, чтобы 
избранные кандидаты представлялись на утверждене епарх1альнаго 
начальства. На должность благочинныхъ духевенство благочивя из- 
бираетъ изъ своей ‘среды двухъ или трехъ кандидатовъ, одинъ изъ 
коихъ и утверждается аржереемъ вт должности на спредзленный 
срокъ. При избраан!и священно-и церковно-служителей въ собрания 
прихожанъ присутствуетъ не менфе трети всЪхъ совершеннол тнихъЪ 
прихожанъ, при чемъ избраннымъ считается тотъ, кто получитъ не 
мензе трехъ четвертей голосовъ присутствующихь избирателей. Со- 
брашемъ прихожанъ руководствуеть мЪстный благочинный. 

Засимъ соборъ высказался за нфкоторое сокращеше богослуже- 
шя и выработалъ новую норму для церковной службы, прим нитель- 
но къ строю церковной жизни современнаго челов®ка, при чемъ им*- 
лось въ виду, чтобы одновременно съ сокращешемь продолжитель- 
ности службы сдЪлать ее достуинфе по содержан!о прихожанамъ и 
сохранить въ ней все то, что придаетъ ей красоту и обусловливаетъ 
проевЪтительно-воспитательное ея значеше. Было обращено также 
вниман!е собраня на церковное чтене и на д1аконское служене, ко- 
торья привяли характеръ, лишь профанируюцщий церковную службу. 
Вопросъ этотъ, возбужденный свЪтскимъ челов комъ— предотавите- 
лемъ братства.—рЪшен!я на съВздВ не получилъь въ надеждЪ, что 
онъ будетъ принятъ во внимане С. Синодомъ при обсуждаемой ны- 
нЪ реформЪ духовно-учебныхъ заведен, въ программу коихь вхо- 
дитъ обунене выразительному и благообразному церковному чтенюо 
и пЪны. ДалЪе было рЪшено ходатайство о сокращени внЪшней, 
обрядовой стороны нЪкоторыхъ таинствъ, напр. въ таинетвЪ креще- 
н|я--заклинательных» молитвъ, обрядовъ дуновешя и плюновешя и 
др. Предложеше о введен!и общей исповЪзди было отвергнуто, но за 
священникомъ признано право ходатайствовать у архерея разр ше- 
вя таковой въ случаяхъ крайней необходимости. 

Былъ рёшенъ вопросъ объ улучшен содержаня оффищальна- 
го епархальнаго органа „Рижеюя Епарх1альныя ВЪдомости“, Р%»ше- 
но, чтобы редакторъ былъ выборный изъ духовенства, чтобы оффи- 
шальный отдЪлъ былъ значительно сокращенъ (въ немъ до сего в-ер 
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мени печатались подробные отчеты братствъ, благочий и др., не 
имзюще общаго интереса), чтобы неоффищальный отд®лъ былъ ожив- 
лень помфщешемъ обзора духовныхъ журналовъи богословской ли-_ 
тературы, чтобы священники помфщали въ своемь орган, хотя бы 
разъ въ годъ описаве положенйя своихъ приходовъ. 

При разсмотрзнйи вопроса о церковномъ пЪнш была избрана, 
комисая для составлевя латышскаго пъенослова и выражено было 
пожелан!е, чтобы въ мЪетныхъ православныхъ церквахъ было введены 
единообразное. и общее пзше и чтобы нзкоторыя церковныя пЪено- 
пъня были переложены (по эстски и латышеки) въ стихотворный 
размЪръ для церковнаго и домашняго употреблен1я прихожанъ. 

„Нов. Время“. 


ой 


Ито Ижостии. 


Обозрьше Его’Преосвященствомъь Преосвя- 
щеннзйшимъ Серафимомъ Епископомъ Полоц- 
кимъ и Витебскимъ церквей Дриссенскаго у. 


24 сентября Его Чреосвященство, ПреосвященнЪзйший Серафимъ 
Епископъ Полоцк и Витебеюй, по взаранЪфе составленному и объ 
явленному маршруту, была совершена поЪзздка по епархм для 06о- 
зрзнйя нзкоторыхъ церквей Дриссенскаго у%зда. Согласно желаню 
Владыки на 24 сентября назначена была ревизя Придруйской цер- 
кви и Дриссенскаго собора съ Архерейскимъ служешемъ въ посл д- 
немъ всенощнаго бдЪшя и литурги на 25 число, того же 25 сентя- 
бря,--ревиз1я Боровской церкви и Росицкой со всенощнымъ бдВшемъ, 
а 26 литурмя въ Сарьянскомъ храмЪ и обозрЪ не церквей ОсвЪйской 
и Кохановичекой, откуда про$здъ на ближайшую желЪзнодорожную 
ст. Дрисса и поздомъ въ г. Витебекъ. 

Для совершеня архерейскаго служен!я, съ Владыкой, согласно 
маршруту, 24 сент. выбыли въ г. Дриссу: членъ духовн. консистор1и 
свящ. Шеховцовъ, протодаконъ, понамарь, два инот!акона книгодер- 
жець и хоръ архерейскихъ пЪвчихъ, а для производства  письмен- 
ной ревизш съ Его Преосвященствомъ участвовалъь въ поздк® се- 
кретарь Епископа Я. П. Афанасьевъ. Въ предЪлахъ Дриссенскаго у, 
Его Преосвященство былъ ветрЗченъ двумя благочинными окру- 
говъ, а на ст. Дрисса— настоятелемь Дриссенскаго собора протое- 
реемъ Кушинымъ и чинами у%здной полищи еъ г. исправникомъ во 
главз. Съ окружнымъ благочиннымъ и г. исправникомъ Владыка 
прослВдовалъ на жел. дорогу до ст. Бальбиново, откуда грунтовымъ 
путемъ въ м. Придруйскъ. КромЪ указанныхъ лицъ Его Преосвя- 
щенство ждали по всему пути слЪдован1я г.г. земсые начальники, 
каждый въ предЪлахъ своего участка. За отсутетыемъ священника 
въ Придруйской церкви ветрЪча Владыки была произведена епарх!- 
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альнымъ мисеонеромъ священникомъ ПП. Лепинемъ. Посл установ: 
ленной встрЗчи Его Преосвященство обратился къ собравшимся въ 
значительномъ количеств» прихожанамъ Придруйской церкви и къ 
православнымъ жителямь ирибывшимъ. изъ см жной Литовской епар- 
хи съ назидалельнымъ еловомъ, въ которомъ убЪждаль ихъ тверло 
стоять въ православ!и, какъ рели и единой истинной и Богооткро- 
венной и не соблазняться лживыми толками иновЪрцевъ, превратно 
толкующихъ изданный 17 апрЪля законъ о свобод вЪры, а прихо- 
жанамъ Прилруйскимъ обфщалъ въ самое непродолжительное время 
газначить приходекаго священника. Преподавъ архипастырское бла- 
гословеше, владыка выбылъ въ’ г. Дриесу, ‘при ‘чемъ на пути посз- 
тилъ храмъ села Чурилова, не’ обозначенный въ’ маршрутЪ, осматри- 
валъ подробно ремонтныя работы, одобрилъ устроенный иконостасъ 
изъ липоваго дерева и, посзтивъ мЪетнаго евященника прослЪдо- 
валъ далфе. ТЪмъ временемъ въ г. ДриссЪ происходило праздничное 
движен!е: густыя толпы богомольцевъ съ полудня стали двигаться 
къ соборному храму, газ мЪстное духовенство приготовлялоеь къ 
встр®чи своего Епископа. Врата церковной ограды были искусно де- 
корированы цвЪтами и зеленью, путь уставленъ молодыми деревца- 
ми, иллюминированы къ вечеру, по одну и другую сторону пути 
отъ ограды и до церковныхъ вратъ въ плотную размЪетился народъ, 
а впереди учапцеся мЪстныхъ учебныхъ заведенй со своими настав- 
никами, ко времени встрЪчи прибылъ и окружный инспекторъ народ- 
ныхъ училищъ г. Олешкевичъ; около 7 час. вечера колокольный 
звонъ’ оповфстилъ горожанъ и воЪхъ прибывшихъ о прЁздЪ Владыки, 
который у церковной ограды былъ ветрЪченъ депутащей отъ города 
съ городекимъ старостою г. Летешевекимъ во главз; принявЪъ отъь 
города хлЪбъ-соль и поблагодаривъ представителей, Его Преосвя- 
щенство просл$довалъ въ соборный храмъ, гдЪ былъ ветрЪченъ ду- 
ховенствомъ, при чемъ настоятелемь собора было сказано, краткое 
привЪтетве, Въ виду поздняго времени, по прибытм Владыки нача- 
лось немедленно всенощное богослужеше. Въ ‚виду тЪеноты, храма и 
массы молящихся и на. половину не вмВетившихся, вь стВнахъ его, 
лит1я была совертиена на церковной. паперти. Выходъ на. „Хвалите“ 
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былъ совершенъ самимъ Его Преосвященствомъ обратившимея КЪ 
присутствующимъ съ глубоко-прочуветвованнымъь и  высоконазида- 
тельнымЪъ словомъ. НаломнивЪъ о томъ, что святая церковь право- 
славная, есть предметъ особаго промышлен1я Божественнаго, Влады- 
ка убфждалъ православныхъ твердо стоять въ в$рЪ предковъ, не 
смущаться ниспосланными отъ Господа испытанмями и помнить, ‘что 
всЪ мы истинные сыны церкви, намЪстники Божественнаго обЪтова- 
н1я, съ кротостью долженствующ!е принимать все ниспосланное Бо- 
гомъ и съ любов и терпЪемъ безъ ожесточеня и ненависти от- 
носиться къ иновЗрцамъ и не брать примЗръ у латинскихъ биску- 
повъ и ксендзовъ, дЪйствующихъ на  своихъ пасомыхъ угрозами и 
прокляемъ, изрзкающимъ въ фанатическомъ изступлени на Право- 
славную церковь. РЪчь Архипастыря произвела на молящихся глу- 
бокое впечатлЪне. ПослЪ всенощнаго бд®ня Владыка просел довалъ 
въ квартиру настоятеля собора, стдЪ былъ для чего приготовленъ ноч- 
легъ. На слфБдующи день въ соборномъ Дриссенскомъ храм Пре- 
освященнымъ Серафимомъ была отслужена литуря съ молебномъ 
св. Николаю патрону храма и крестнымъ ходомъ за церковную огра- 
ду. Во время заприч. стиха соб. свящ. Григоровичъ было сказано сло- 
во послЪ чего ВладыкЪ и сопутствующимъ его у наст. собора прот. 
Кушина была предложена трапеза, и въ 3 ч. архипаетырь выбылъ изъ 
Дрисесы для дальнЪйшаго слЪдованйя по обозрзнш церквей Дрис- 
сенскаго уЪззда, посЪтивъ предварительно домъ второго соборнаго 
священника Григоровича и преподавъ семь$ его архипастырское 
благословен1е. По заранЪе составленному маршруту въ день 25 сен- 
тября предназначено было обозрзне Боровской церкви и Росицкой 
со всенощнымъ бдЪемъ въ послЪдый по пути слЪдованя какъ въ 
этотъ день, такъ и слВдуюцИЙ 26 сентября въ населенныхъ ириход- 
скихъ деревняхъ крестьяне устраивали встрЪчи своему Архипасты- 
рю выходили изъ домовъ, выставляли столы съ иконами и зажжен- 
ными свЪзчами, посыпали путь зеленью и цвЪтами и изъ древесной 
листвы устраивали арки Въ м. РосицЪ при тысячной толп№ бого- 
мольцевъ въ присутетни администрации совершено было всенощное 
бдВые, за которымъ посл чтешя евангелля Владыка Архипастырь 
сказалъ присутствовавшимъ бесЪду-елово. Въ. удобопонятной про- 
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столюдинымъ р$чи, Его Преосвяшенетво охарактеризировалъь духов-. 
ныя дарован!я чествуемаго св. еванг. ШТоанна Богослова _и преподалъ 
соотвЪтетвующее наставлене подражать въ жизни и дЪлахъ ев. Апо- 
столу, оказывая дЪла милосердя и благотворещя и посЪщая храмъ 
свой приходекй, участвуя при ‘богослужения въ пни и чтещи и. 
тъмъ подражать св. небожителямъ, непрестанно славящимъ Господа, 
устами и не склоняясь на слалщавыя, но лживыя соблазны иновзр- 
цевъ и кхъ духовныхъ руководителей кеендзовъ. Въ конц ‘богослу- 
жешя, преподавъ каждому Архипастырское благословеше, Его Пре- 
освященетво отбылъ поздно вечеромъ въ квартиру м$стнаго священ- 
ника, онъ же и благочинный 1 округа уЪзда. 26 сентября въ Сарь- 
янской церкви была совершена Аржерейскимъ служешемъ литурмя, 
предъ началомъ коей мЪстный священникъ о. Бозилевекй былъ на- 
гражденъ пабедренникомъ, въ воздае усерщя и. пастырскихъ тру- 
довъ въ своемъ окатоличенномъ приходЪ. Во время запричастнаго 
стнха приличное слово молящимся было произнесено снова свящ. 
Базилевскимъ, послЪ оконачан1я—мисс1онеромъ Лепинмъ, а зат®мъ 
-Владыка самъ простилея съ богомольцами, внушалъ имъ строго, ие- 
полнять вс\№ завЪгы св. церкви; не слушать лживые навЪФты иноЪр- 
цевъ, нн вЪрить ихъ бреднямт- вродЪ того, что. храмъ ихъ приход- 
се&йЙ будетъь отнятъ подъ костелъ и всЪ православные перейдутъ въ 
латинство; какъ Архипастырь убЪждалъ пасомыхъ  юбить свой 
храмъ посещать его возможно чаще и обучаться церковному пВн!ю, 
чтобы достойно славить устами Гоепода, а ве увлекаться ор- 
ганвою въ коетелахъ музыкою, которая, какъ предметь веществен- 
ный, только и можетъ быть прамЪнима здЪеь на землЪ, а ВЪ 3а206- 
лачныхъ чертогахъ Царя Небьснаго веЪ святые славятъ устами Бога 
и тъмъ даютъ прекрасный примВръ веЪмъ намъ. Благословеше Его 
Преосвященетвомъ было преподано болЪе 1000 чел. Благословивъ 
домъ и семейство мЪстгаго сващенника и раздъливъ со веЪми при- 
сутетвующими предложенный обЪдъ, Владыка съ предзтавителями 
мЪетной гражданской и духовной администраи въ сопровождении 
члена консистори Шеховцова и секретаря Афанасьева отбылъ для 
обозрЪшя церхвей ОсвЪйской н Кохановичекой. За позднимъ време- 
немъ въ ОсвФи Владыка ограничилея осмотромъ церкви, освЪздомил- 
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ся у мЗетнаго причта о религюзномъ состояни прихода, `пренодалъ. 
обтиее благословеше, произнесъ елово о святости жизни и духов- 
номъ сознаши праведниковъ, у присутствующихъ учащихся спраши- 
валъ молитвы, священную истор1ю и славянское чтен!е и благосло- 
вивъ семейство священника, Его Преосвященство отбылъ въ Коха- 
новичи, гдЪ не смотря на позднее время, храмъ былъ полонъ бого- 
мольцами, пожелавшими, не смотря на дурную погоду и дорогу, 
ветр®тить своего ‘Архипастыря. ЗдЪеь также, какъ и въ Осви Вла- 
дыка произнесъ назидан!е, экзаменовалъь учащихся; преподалъ ка- 

ждому отдфльно Архипастырекое благословене, посфтилъ’ домъ свя- 
щенника и отбылъ на ст. Дрисса, откуда прибылъ благополучно 27 
сентября въ 7 час. утра въ г. Витебекъ. Вообщь настоящая по№здка 
Его Преосвященства, не смосря на неблагопрятную погоду; носила 
на всемъ своемъ пути торжественный характеръ; дазно не видавшее 
своего архипастыря православное населен!е одного изъ самыхъ ока- 

толиченныхЪ уЪ$здовъ епарх!и, надолго сохранитъ въ своей памяти 
посфщен!е Владыки. Глубоко назидательныя слова-бесз ды, выливицеся 
изъ глубины любящаго сердца Архипастыря, на всю жизнь останут- 
ся въ сознании неизгладимыми, укр®пятъ мятущ ея духъ слабыхъ 
въ вЪрЪ и разс$ють тьму обмана духовныхъ враговъ православя, а 
торжественное Арх!ерейское богослужене съ стройнымь хоромъ п*- 
вчихъ, никогда невиданное и неслышанное большинствомъ населе- 
ня, образумятъ не одного отпавшаго и дадутъ возможность оцЪнить 
всю прелесть православнаго богослуженйя предъ которымъ само со- 


’ бою нотеряетъ методичноеть машинная музыка костельнаго органа. 
Свящ. 9. Шежовцевъ, 


Построене церквей въ Невельескомъ уЪздз. 


Въ текущемъ году въ Невельскомъ УЪздЪ настоятелемъ Невель- 
скаго собора освящены дв церкви,—одна 17 поля въ имЪнш За- 
р®чьв въ честь и память Серафима, Саровекаго чудотворца, устроен- 
ная мВетнымъ землевлад®льцемъ, купцомъ Артемемъ Ивановичемъ 
ПантелЪемъ, а другая 30 августа’ въ сел Шульгахъ въ память Вве- 
ден1я во храмъ Пресвятыя Богородицы, устроенная при вновь воз- 
веденной женской церковно-приходской школЪ. ИмЪе ЗарЪчье рас- 
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положено въ узлЪ соединеня четырехъ приходовъ: Невельскаго, ‚ К,о- 
ротаевекаго, Трехалевскаго и Кубецкаго. Жители расположенныхъ 
во-кругъ этого имя деревень до сего времени, за отдаленностью 
отъ своихъ приходскихъ храмовъ, лишены были не только духовна- 
го утЬшеня, но и первоначальнаго образованйя, что вынудило отзыв- 
чиваго къ народнымъ нуждамъ Артемя Ивановича построить доволь- 
чо вмЪетительный и благовидный храмъ и при немъ пожертвовате, 
одну десятину земли подъ построене училища. Окружающее населе- 
не, собравшись въ день освященя храма въ громадномъ  количе- 
ств, выразило Артемйо. Ивановичу свою благодарность въ простыхъ 
но сердечныхъ словахъ, называя его маткою въ. роз пчелъ, своимъ 
благодЪтелемъ и просвзтителемъ и вм ст% съ т8мъ, просили его, 
чтобы во вновь устроенномъ храм было совершаемо богослужеше 
какъ можно чаще, что и об%шано имъ. На первыхъ порахъ, данное 
обЪщане Артем Ивановичъ исполняетъ аккуратно, приглашая ду- 
ховенство Невельскаго собора въ име Зар$чье для совершеня 
богослуженй, но на долго ‘ли’ это обЪщане можетъ. исполняться? Съ 
открытемъ: учебныхъ занят духовенство Невельскаго собора, состо- 
ящее изъ’ настоятеля и священника, не въ силахъ будетъ. совершать 
богослуженя и въ соборЪ, и въ Троицкой кладбищенской церкви, и 
въ Дмитр!евской церкви, расположенной въ 7 верстахъь отъ, города, 
и въ ЗарВчьЪ—въ 14 верстахъ оть города, при исполнений требъ 
для‘ прихожанъ живущихъ въ городЪ и въ деревняхъ, разбросан- 
ныхъ до 14 верстъ. въ одну сторону и. на 8 веретъ въ другую, ето- 
рону отъ города. Не говоритъ ли это обстоятельство въ пользу от- 
крытя въ ЗарЪчьЪ самостоятельнаго прихода для обезпеченя прич: 
та коему Артемй Ивановичъ не пожалЪетъ дать необходимое коли- 
сество земли‹и лЪсу для возведеня поотроекъ, а. остальное съ го- 
товностью примутъ на себя жители окрестныхъ деревень. 

Иное предотавляетъ изъ себя построене домовой церкви при 
Шульгинской женской школЪ. ЗдЪсь не ощущается нужды въ хра- 
м, такъ какъ при весьма малочиесленномъь приходь имЪется совер- 
шенно вмЪстительный храмъ. ЦЪФль построеня теплой церкви оправ- 
дывается тфмъ, что ученики двухъ школъ, не имЪя достаточно теп- 
лой. одежды, въ жестове морозы не въ состояши: выстаивать утрея- 


—457— 


нихъ Богослужешй и литурйи въ холодной церкви и  мноШе изъ 
нихъ въ течене зимнихъ занят во время богослуженй вынуждены 
оставаться въ классЪ; весною-же и лЪтомъ, занятые паетьбою скота, 
также не могутъ поефщать перкви и такимъ образомъ ученики цер- 
ковной школы, р$дко посфщая церковь, могутъ охладЗвать къ`хра- 
му Божшо и индеферентно относиться къ богослужен1ямъ. Теплая 
же церковь не только дастъ возможноеть всЪмъ’ дЪтямъ свободно 
участвовать въ чтени и изнии на клиросахъ, но и многимъ изъ при- 
хожанъ отдаленныхъ деревень безпрепятетвенно посЪщать храмъ и 
выстаивать вс богослужен!я безъ стука нога объ ногу, что замЪча- 
ется вообще въ холодныхъ церквахъ. 


Изъ жизни Витебской Духовной семинар!и. 


3 октября корпоращя духовной семинар!и: во главЪ съ ректо- 
ромъ семинар!и архимандритомъ Давидомъ торжественно чествовали 
преподавателя семинари Ивана 9еодоровича’ Иваницкаго по случаю 
исполнившагося 25-лЪт!я его педагогической дЪятельности. Въ 6 час. 
вечера о. ректоромъ семинар былъ отелуженъ благодарственный 
молебенъ. Посл№ молебна инспекторъ семинарш В. А. Демидовекй 
обратился кз юбиляру съ рЪчью, отмЪтивъ въ ней трудность педа- 
гогической дЪятельности вообще и въ частности въ настоящее тре- 
вожное время пожелалъ юбиляру еще доле годы трудитьея на 
пользу подростающаго юношества. По окончани рЪчи, В. А. поднесъ 
И. 9. икону Христа Спасителя оть лица корпораци. Посл этого 
И. 0. отвЪтилъ рЪчью, въ которой благодарилъ В. А, и корпоращю 
за оказанное ему вниман!е и честь. Посл этого выступилъ одинъ 
изъ восцитанниковъ семинар!и` УТ класса И. Кузьминъ который въ 
своей рЪчи отмЪтилъ заслуги, какя едЪълалъ для Витебской семина- 
ри чествуемый юбиляръ. Въ этомъ торжеств» принимали участ 
преподаватели духовнаго училища, н®которые городеве священники 
бывшие ученики И. 0. а также и н$Ъкоторые изъ преподавателей 
мужской гимназии съ директоромь гимназии ©. А. Вознесенекимъ. Въ 


день юбилея г. Иваницкимъ было получено много поздравительных? 


` 
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телеграммъ и писемъ какъ отъ своихъ бывшихь питомцевъ, такъ и 
отъ хорошихъ знакомыхъ и сослуживцевъ. 

6 октября корпоращя ‘духовной семинар!и во главЪ съ о. ре- 
кторомъ семинария, архимандритомъ Давидомъ молитвенно напут- 
ствовала молебетвемъ своего преподавателя семинар!и Обличитель- 
наго Богослов!я и редактора „Полоцкихь Епархальныхъь В%домо- 
стей“. Надв. вов. В. В. Б%ляева, назначеннаго инспекторомъ народ- 
ныхъ усилищъ Ковенской губерши. Въ 111/2 час. дня о. ректоръ се- 
минар!и архимандритъ Давидъ отслужить напутственный молебенъ. 
На молебнЪ присутствовали гг. преподаватели семинар1и и воспитан- 
ники. По окончани молебна о. ректоръ произнесъ рЪ%чь, въ которой 
указавъ на то, что В. В. пользовался любовью воспитанниковъ, ` за- 
мЪтилъ, что любовь эту онъ прюбрЪлъь евоимъ добрымь настроешемъ 
и гуманнымъ отношенемъ къ учащейся молодежи; въ заключене 
о. ректоръ пожелалъ В. В. успзха на новомъ высокомь служении, 
которое имЪетъ много общаго и родственнаго съ оставляемой служ- 
бой, и поднесъ В. В. оть лица корпоращи икону Преподобной Ев- 
фросинш, княжны Полоцкой. В. В. обратился къ о. ректору съ отв$т- 
ной рЪчью, въ которой благодарилъ всЪхъ за духовную поддержку 
и общую молитву, замЪтивъ, что эта поддержка ему необходима 
такъ какъ его безпокоитъ и трудность новой службы и разлука съ 
семинарей и Витебскомъ и, наконецъ, сознане, что переходъ на но- 
вую службу В. В. нВкоторыми понимается, какъ измВна интересамъ 
въЪдомства. В. В. старался выяснить, что измЪны тутъ никакой нЪть, 
такъ какъ онъ служилъ не вЗдомству, а общему благу родины и 
церкви. Зат$мъ выступиль съ рЪчью отъ лица воспитанниковъ семи- 
нар! ученикъ УТ класса И. Автуховъ, который благодарилъ В. В, 
за гуманное отношене къ учащимся. В. В. благодарилъ воспитанни- 
ковъ и выразилъ пожелан!е, чтобы скорЪй прошла реформа дух. уче- 
бныхЪъ заведен!й. 10 октября В. В. выЗхалъ съ вечернимъ по$здомъ на 
новое служене въ г. Ковно. На вокзалъ В. В. провожали: о. ректоръ 
семинар!и, директоръ народныхъ училищь Витебекой губ. В. С. Еле- 
невскй, секретарь консистор!и М. Г. Поповъ и воспитанники УТ кл. 
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1-го октября‘ праздникъ Покрова Божей Матери. `Наканун% 
праздника всенощное бдЪн!е въ Покровской церкви ‘архерейскаго 
дома совершено Его  Преосвященствомъ. Его  Нреосвященетво ›по- 
мазывалъ благословеннымъ елеемъ всЪхъ молящихся въ церкви: Въ 
самый праздникЪ Божественная литургя была совершена Преоевя- 
щеннымъ Серафимомъ, Епископомъ Полоцкимъ ‘и Витебскимъ въ Ви- 
тебской Покровской церкви въ сослужени ректора веминарм архи- 
мандрита’ Давида, наст. каведральнаго собора ‘прот. А. Матюшенекаго, 
прот, В. Товорекато и настоятеля сей церкви свящ. Ц. Гальковекаго, 
во время литургии былъ рукоположенъ въ даки псаломщикъ Пухнов- 
ской церкви, Велижскаго уЪзда ‘Георгий Борисовичъ назначенный ‘на, 
священ. мЪето ‘къ Городецкой церкви, того же уЪзда. По окончаи 
литурги Его Преосвященствомъ совершенъмолебенъ Божей Матери. 
Слово произносилъ . протоерей Преображенской церкви: Н. `боколозъ. 


2 октября воскресеше, недЪля 17-я по пятидесятницЪ. Въ Нико- 
лаевскомъ каведральномъ собор Преосвященнымъ Серафимомъ была 
совершена Вожественная литург!я въ сослуженши наст, собора прот. 
А. Матюшенскаго, ключаря прот. Д. Акимова, прот. В. Говорекаго и 
свящ. А. Хорошкевича, во время литурги рукоположенъ во священ- 
ники даконъ Георг! Борисовичъ, назначенный священникомь къ 
Городецкой церкви Велижскаго уЪзда. 


- 5 октября. Тезоименитетво Наслёдника АлексЪя Николаевича, 
въ Николаевскомъ. каведральномъ соборЪ Преосвященнымъ, Серафи- 
момъ ‘была совершена. Божественная литургя въ вослужени ректора 
семинарш. архимандрита Давида, ключаря прот. Д. Акимова, прот: 
В. Говорскаго и.евящ, А. Хорошкевича, По окоячаи литурги. Его 
Преосвященствомъ былъ отелуженъ молебевь ‚по случаю Тезоиме- 
нитетва Наслздника Цесаревича и Великаго Князя АлекеЪя Николае- 
вича- съ провозглашенемь многолЪтя Царствующему Дому. На мо- 
лебнЪ! присутствовало городское духовенство. Слово произносилъ на- 
стоятель собора прот. А. Матюшенский. 


9 октября воекресеве, недзаля 18-я по пятидесятницз. Преосвя- 
щенный- Серафимъ совершалъ божественную литургию въ Николаев- 
скомЪ каеедральномъ соборЪ въ сослуженши настоятеля собора прот. 
А. Матюшенскаго, ключаря прот. Д. Акимова, прот. В. Говорекаго и 
свящ. А. Хорошкевича. По окончаши литур!и предъ молебствемъ 
былъ прочитанъ настоятелемъ прот. А. Матюшенскимъ, Высочайпий 
Манифесть о заключеши мира съ Япошею, поелз прочтеня Мани- 
феста Его Преосвященство совершилъ молебстве въ сослужеши го- 
родекого духовенства съ провозглашешемъ многолзт!1я Царствующему 
Дому. Слово произносиль духовникъ семинар!и свящ. Т. Бобровевй. 


10 октября Его Пр. священство Преосвященный Серафимъ, Епи- 
скопъ Полоцк и Витебеюй, посЪтилъ домъ трудолюбя, большой 
дфтекш приотъ, малый съ пршютомъ для покинутыхъ дЪтей, и общину 
Краснаго Креста. Во всзхъ этихъ учреждешяхъ Его Преосвященетво 
осматриваль помфщеня, бесфдовалъ съ воспитанницами и служа- 
щими и подробно знакомился съ внутреннею жизню. Въ протахъ и 

-въ домЪ трудолюбя Владыка оставилъ для призрЪваемыхъ по 10 руб. 


Въ воскресенье 9 октября, съ разрзшеня Преосвященнфйшаго 
Серафима, Епископа Полоцкаго и Витебекаго, настоятелемъ Двинекаго 
Александро-Невскаго собора, протоереемъ П. Беллавинымъ совершено 
освящене желЪзной церкви, перенесенной изъ г. Двинска въ селене 
Царьградъ, Двинскаго уЪзда. 
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